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Vaorstehendes Lirteil ist

rechlskriftig seit 12 Juni 2004
Berin, den 28 Jum 2004
Helmes :
Justizamisinspakionn

als Urkundsbeamtin der Geschafs-
stelle des Landperichts Berdin

LANDGERICHT BERLIN
~ Urteil |
Im Namen des \fol.k_es

Geschéftsnummer’ - WiL 1/04 Verkindeat am: 4. Juni 2004

Wi‘n_-’14."9? Helme's
- Justizamisinspektorin
In dem berufsgernchtiichen Verfahren
gegen  denMWitschahsprifer M.
d— —
e
- Verteidiger; i I

hat die Kamrmer fir Wns:haftsprﬂre*s.achen bel dem Lanl:lgen-::l'n Berlin, Tegelar Weg

17 - 21, 155::!?9 Ilaa;rinq _?ufgmnd der Haupwerhancﬂung WO 4.-J_!.:r1| 2004, an der mitgewirkt
hat:ran ' '
Vorsitzander Richter am Landgericht Hilsb3hmer
als Vorsitzender,
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Winschafispriifer Or. Christian Scholz, |
Wirtschaftapriifer Manfred Eschenbach,
alzs ehrenamiliche Rng:hter,

Cioarsiaatsarmssall Thisl A
als Vertreter der Generalstaatsanwalttschaft,

flr Recht erkannt: -
Der Berufsangehdrige hat gegen seine Berutspflichten
verstolen.

Dam Berufsangehbdgen wird fir die Dauer von vier Jahren
varbotan, aul folgenden Tatigkeitsgabiaten tatg zu werden:

a) betrnabswirtschaftliche Prifung i. S. d. § 2 Abs 1 WPO
b Sar:hversténdigemétigkait .S d.§ 2 Abs 3 Ziffer 1 WF'D

c) betriebswirtschaftliche Beratung und Interessenwahimehmung
i. 5. d. § 2 Abs. 3 Ziffer 2 WPO '

d) Treuhandtatigkeitl. 5. d. § 2 Abs. 3 Ziffer 3 WPO
Der Berufsangehdrge trégt die Kosten des Verfahrens,

Angewendete Vorschriften: §5 43 Abs. 1, 67 Abs. 1,88 Abs. 1
Nr. 4 WPO.

Grilnde

(abgekirzt gemat § 267 Abs, 4 SIPO 1. V. m. § 127 WPD)

1. Der berufsgenchtlich bisher nicht in Erschainung getretere E&rﬁrfsangahﬁr]ga.ist am

i 15. als Wirtschaftsprifer offenthich bestellt worden. Bis in das Jahr 19' war ér
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Angestelitar bei der Winschaftsprifungsgeselischatt [llluns don im Wesantlichen im
Beraich von Pflichtpriiffungen tatg. Im Jabre 1991 beteiligte er sich am Aufbau der
“er:s-:haf:s.prufungsgesel.achaﬂ sowie da 4
_H“u'?r‘cs::h:afts;t-rufungsgeselmc:ha!t, wobei $ein Gesellschaftsanteil pis
heute jeweits 52 % betrigt In beiden Gesellschaften isi.er als einziger Gesallschafter als

Wirschaftsprufer zugelassen, Aullerdem grundete der Berufsangehdrige Im Jahre 1991 die

“Wﬂschaﬁapnﬁfungsgesensvsha ft, deren einziger

Gesellschafter er bis heute st

Bereits seit dem Jahre 1987 hat der Berufsan gehdrige den S:hWE.rp unkt seiner beruflichen

Tatigkeit indes auf die Durchfithrung von Lehrveranstaltungeri und Vortragsiatigkeit gelegt.

und zwar zunschst beim Lehrga ngswef“
und ab 15 bis heute bei L T o R T

R (i dic e Lehrgdnge zur Vorbereitung auf das Winschaﬁspmrere'xamen

- durchfiinrt, Bereits in den Jahren 1804/1995 erzialte er aus diesar Lehrnatigkeit sin Ein-
kr::mrrmn von rund 250,000, 00 DM/ Jahr. Weitere 100 000,00 DM bis 150 000,00 DM/ Jahr
erlangte er iiber BEL e Gutachtertatigheit, Aus dar Bete-hguﬁg an den
berden weiteren Wirtschaftsprifun gsgewﬂachaﬂen erzielte und erzieit er bis heute kein
weitaras Einkommen und erhie_lt auch keine Ausschittungen Lediglich auf den bei den .
beiden Gesellschaftan gefﬁhrten Gesellschafter-Darlehenskonten sind zu sainen Gunsten .
Betrége von insgesamt rund 50.000,00 EUE ausgewiasen

Gegenwdrtiy arzielt der Berufsangehdrige ein Honorar von jahriich zwischan 280,0 @0, 00
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EUR und 240,000,00 EUR, wovon 250 000 00 EUR bis 300 000,00 EUR auf die Lehr- bzw.

Vortragstatigkeit entfallan,

Der Berufsangeh&rige ist seit 1 P'-mrt R - tciraiet fus der Ehe sind g

Sthne hervorgegangen, die rwischen §unc @ Jahre alt sing,

2. Mit Urteil des Landgerichts Hamburg vom 11 April 2003 - 620 KLs B/99 - wurde der Be-
nufsangahorige wegen versuchter Strafvereitelung und wegen Betruges in zwei Féllan Zu
giner Gesamtfrelheitsstrafe von 2 Jahren verurteilt, daren Vollsbreckung zur Bewsdhrung

o
ausgesetzt wunda,

Mit- und Hau plangeklagter in diesem Verfahren war Gl iR, o= wegen Betruges
in 52 Fillen zu einer Geaamﬁraiheitast?afe'mn & Jahren und @ Monaten verurteilt worden

ist. Bezogen auf NS HiSEEER hat die Strafkammer u.a-._fnlg ende Feststellungen getrof.

fen, | |
e HENY hatte sich, nachdem er im Marz 1988 aus einer in Dénemark anéa:rrdn 8-

ten Untersuch ungshafl entlassen worden war, dafGr éntsc:hieden. als Berater in Vermd.
gensangelegenheiten aufzutreten. Nachdam er die Erfahrung ‘gemacht hatte, dazs er auf-

grund seires offenen und freundlichen Wesens das Vertrayan der ersten Anlegerﬁ;
nen hane und die Kundean S&in an.munallmEn Angaben [Jba-ur seine angeblichen Bafahigun-

g&rif auf dem Finanzsektor vertrauten, beschioss er, Gelder in grmareln'r Umfang mit der

Behauptung einzuwerben, diese in lukrativen Geschiften anzulegen. Er tat dies mit dem

Vorsatz, die Galder fir sich selbst zu verbrauchen. Die von Ihm angeblich getﬂugten Ge-

5chﬂﬂ& und Investmeants axlstuerten m::ht

B
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Ab 19828 bot HEgNe seinen Kunden die Betelligung an zwei Investmeants ar:

Das sogenannte Skandinavien Investment, spater auch Scan-1000 genannt, stelhe er

- vereinfacht - wie folgl dar. !

Er habe 1887 in Skandinavien eine Vislzrahl van Borsengeschiften - zum Teil nannte N
& die Zahl 1.200 - Uber die Computerbdrse gemacht Mit dem daraus erziehen Gewinn
habe er im si.na ndinavischen Raum eine Reihe von Firmen gekauft und diese wisderum mit
erhebl;cmm Gewinn verkauft. Erhabliche Gewinnsteigerungen habe er erfielen hﬁnnan

| wenn er die Firmen aufgateilt und einzelne Sparten udar Rechte gesondaert habe verkaufen
konnen. Dabei nannte der Angeklagte konkrets: Firmennamen, wie z. B. eine Fluggaseﬂn
schaft Q. die sd wertvoll gewesen sel weil sie Uber Landerechte verfligr Habe.
Der skandinavische Fiskus wolls das Vermagen mit einem flr skandinavische Staatsbirger
geltenden axtrem hohen Steuarsatz von etwa 70 bis 80 % besteuern. Er mUsse nun nach-
weisen, dass das Geld einem Michtskandinavier zustehe. Bis zur Erbringung des Nachwel- |
SEE slneian dig Vermbgenswearte éim_am bzw. mahreren Treuhdnderm unta-rstem. Eie seien
aber emnetst investier worden, so qass der Warl weiter steige. '
Um die Freigabe der Gelder zu erkémpfen und in der Zwischenzeait laben 2u kénnen, brau-
che ef das Geld der Kunden. Nach Freigabe und Ausschiittung daa Imrestmants vwrden sie
ihre: Emlage mit einem Gewinn zurlickerhaltan, dan der Angeklagte unterschmdhc:h hach
be:rfferte; &r lag zumindest bei 1300 %. ainigen Anlegem nannta &r auch éngehliche He-
winne zwischen 4.000 % und 2,000 % also dem 40fachen bzw, Qﬂfachan des uberlassa—

nen Batragea

Diese Darstellung wurde von HEEER im Laufe der Zeit i vielfaltigar Weise abgea ndart

- und au maba Wl

G-
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Spéatestens 19808 bo! er auch die Bateiligung am zogenannien S EGG___ T -

Auf einem Grundstick in Flensburg solle ain EinkaufsZentrum ermchie warden, in dem auf-
grund einer behdrdlichen Konzession rund um die Unr - 24 Stunden am Tag - zollfrei alko-
holische Getranke verkauft werden konnten Wegen dar Restriktionen beim Verkauf vorr
alkoholischen Getrénken in Skandinavien sei mit immensen Umsétzen und arhebilchen
Gewinnen zu rechnen. Damit die skandinavischen Kunden, die mit Schiffen nach Flensburg
kémen, ﬁnmiu&lbaren Zugang zum Einkaufszentrum hatten, habe man ein benachbartes
Grundstiick aus dem Konkurs der MR - orben, das Zugang zur Dstsee habe,
$0 dass die Kunden auch mit Schiffen direkt aus S_b:andinautan kommend dort landen

konntan Der Angeklagte HOMp versprach seinen Investmentkunden nach Abwicklung

des iwestments sinen Gewinn von 1,300 %, also ﬂerﬁ 13tachen des Anlagebetrages.

Baide Dars;tmlungen waren falsch, die Invastmeants bestanden nicht. Weder hate der An-
ga h1.agte HEin Skandinavien durch Bdrsengeschafte, Firmenan- und -verkdufe odar
auf sonst ging At ein Vermbgen anvo rben, noch waren die Voraussatzy ngen fir das an-
gebliche S .F-!Jl'l"r‘l von Gmndstt_rdr_en pder Konzession vorhanden,
Alles beruhte auf der Erfindung des Angeklagten HEp, der sich auf diese Waise die

Gelder der gutgldubigen Kunden ZuU eigen machen wollte, urn sie fir sich selbst zu verbrau-

cher.

.Der Ange&lagta He hatte mi diesen Phansiageschichtén En‘n:uig Ihm wurden in dem
bereits eingangs dargesteliien Umfang von Kunden Gelder in Hﬁha mn bis zu 150 Mio. DM

anveriraut, Die Belrége der einzelnen Kunden waren untamchjadlmh hoch, Die Spanne

o
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reichte von etwa zehntausend DM bis zu ginigen hundertausend DM und in Einzeffallen zu

Millioren D

Ein ganz erheblicher Anreiz zur Beteilligung an den angeblichen Investmants waren die auf

dem Finanzmarkt nicht, ader nur in ganz ungewbhnlicher Konstellation zu erzielenden Ge-

winne, die beim o N 1 300 % und im _ bis zu
4.000 %, im Fall R =o0ar ©.000 % betragen soliten, Hinzu kam, dass durch die person-
lichen Empfehlungan der Eindruck entstand, dass es sich um einen Seheimtipp” handele,
um die einmalige Maglichkeit, auf schnelle Waise reich zu werden ' die ficht j'ad'ern, sondem

eben nur Eingewsihten offen stand.

AMm 15.09.1993 leitete die Staats anwaltschaft Hamburg gegen den Ang eklagten H R

ein E'nﬂimungsverfahfan wegen Batruges ein. Am 22 10,1993 wurde ein HaﬂEerehI gegen

ihn erlaszen:

Gleichfalls im Harbst 1993 war l-w:un Geldeintreibern bedrangt worden, im Oktober
fand er in seinem Ganen ein Krauz vor, das seinen Namen und die Jahreszahl 1953 trug.

HIMER{Uhite sich badroht und glaubte nicht, dass er dis vor ihm aufgebaute Fassade

“weiter wilrde aufrecht erhalten kénnen. Er veriell daher Ham burg und siedalte im Novem-

ber 1993 mit seinar Familie nach - Uber. Dort hatte er sich in RN Her-

schaftiiches Anwesen, die (NGNS, oo aur

Bezogen aut den Berufsangshbrigen hat das Landgericht Hamburg seiner Verurtailung fol-

penden Sachwverhalt zugrunda gelegt:

-B.
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<1 Wersuchie Strafveraitelung

&) _

Der Angeklagte [ I-'_haite den Angeklagter TR H D (e den triheren
Mitangeklagten 4R E—‘- kennengelemt Der erste Komtak! hatte Ende 1988 /! Anfang
1988 im Zuzammenhang mit Verhandlungen (ber Schwelzer Hotelimmobilien stattgefun-
den, bei denen SR als Vermittier aufgetreten war, Die GE_schél.'te waren damals nicht

ruslandeg gekommer, S- war in der Schweiz Treuhdnder fir sire Vielzahl von Gesell-

“schaften. 1993 hatte HJlilim Autrac SR =in Gutachten fur eine Kapitalbeteili-

gungsgesellschaft gefertigt,

bl

Im Februar 1994 fragte @ < inovischen for (TR i SN 1t war, den
Angekiagten I- ob er berelt sel, nach - zu fliegen und ein Wertfeststel-
lungsgutachten fir den Angsklagten HER zu fertigen. SN ging s darum, zur Be-
fuhigung der hi‘deger daz Guta I:h!.Eﬂ ainas ".l‘u'lrtsn;-.har'is.pri.]fers. Uber _ angeblichas
Vermégen zu ernalten. HN «~usste zu dissem Eeltpun,.kt nil;:hl:.s von den Betrugsvor-
Rl rfem der E‘_téatsanwaltscﬂwe.uft Hamburg und dem bestehenden Haftbefehl des Amtsge-
richts Hamburg gegen H-. well a5 55.;::h dabel um ein lokales Geschehen handelte,
Ober das in den Medien in Kéin jicht berchtet warde_n 1..u".ramr. Er nahm deshalb zunachst an,
dazs es sich bel H N und SQEER vm ehrenwerte Geschiftsleute handele. Im Marz
1894 flog H{INER it einigen Mitarbeitern nach - Erst dort erhielt er genaue
Infnrrna_tinn_en iiber seinen Auftrag far H-. Ihm wurde erdffnet, dass er iber das Ver- =

magen des Angeklagten HlJ} einen Verm&gensstatus auf den Stichtag 31.03.1934 er-

-
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stellan sallte. Der Aufirag wurde von SR 2= Treunander des angeblichen Investments
ertellt, wobei er im Namen der (| IR - 1=t |0 Zusammennang mit der Auf-
tragseneilung wurde H{EN =r5ffnel, dass es Probldme mit deér demischen Justiz gibe
Gleichzeg wurda ihm gber versicher, gass das Vermbgen, dessen Status er feststellan
solite, vorhanden sei. Er sichtete drei bis vier Tage lang die inm vorgelegten Linteragen und
nahm das jhm éngbtra_g&ne Mandat an, weil es fir ihn eine fachliche Herausforderung im

lefs.hnm- Beareich darstelle,

L. r
r

s

Der Angeklagte HIENG 2 beitete daraufhin bis Mitte Mai 1994 an dem Wartfeststel-
IuhIQSQu'tad'lten. In dem Zeitraum von ¢a. sechs Wochen sichtete er Unteragen, die sich in
13-17 Aluminium-Koffern befanden und einen Umfang von Insgesamt ca -Tﬂ_mﬂ:ﬂéilﬂﬂ
hatten. Dabel handelte edsich vor allem um Gutachteh, di_e'ﬁamah rehommierter Wir-
schgﬂspnjfuﬁgsﬂes.allsch:aften. darunter aum_.
truge-n. Er fragte jedoch nich-t bai dan ‘u’u'hsu:“h'aﬂspnjfuﬁgsgegellsﬁaﬂen nach, ob digsa die
Gutachten auch tatsachlich angefertigt hatteh und ob e sich bei derh Juii.:a.nr_ir: festgestelitan
Vermdgen um ein 'u'ermﬁgan handalte, das I- zustand. Er ging utairn'ehr davon aus,
dass die Gutathten echt waren, wail sie mit Suegaﬂn von internaticnalen Wirtschaftspri-
Mngsgesalrsn:haﬂen versehan waren, die seiner Vcrsteltung nach schwer nachzumachen
sind. Vorgelagl wurden inm auch Kentoausziige sowe Vollm achtan_der Treuhinder mit
-Gnglnalapnstiile_n Zademsmusste er did gesslischaftsrachtiichen Ve rknu pfungen éwischer'_r
. BD {}Hs:rhdra;l:;asalls;cﬂaﬂan aﬁm&ln. Ober die ihm-Unter gg}ah vorgelegt worden waren. Die

meungshandtung en waren flr thn alle rdings iMsofern leicht und schnall zu hewamgen als.
die Abschliizse fast aile nur ﬂtamfen‘nﬁgen batraten und das Gutachten sich nur auf das

Galdve mibgen bazishan und keine Firmenbewertung umfassen sollte.

-0 -
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Zur Begriindung, wie das Vemitgen das Angaklagten HIE e risandan sain P aflte - wiar-
de HIJ R on den Legenten bErichiel b wurde von dem L o i S
erzdhlt, dass H__ Firrmen pakauft und sodann weiterverdulfert habe, wobei er durch
Aufteilung und Verkauf einzelner Sparten und Rechte erhabliche Gewinne erzielt habe.
Aulerdem benchlete man ihm von dem  staatsautonsierten Rewsor GG
Ny | o seinerseits von den skandinavischen Finanzlb&hﬁrdﬂn eing Fra:igabe erhalten
miisse, b&*.'-::-r.das Investmient ausgezahit werden kénne Damit gab sich H-zﬁfﬁe-

den. Das Zustandekommen des angeblichen Vermdgens des Angeklagten HE orofie

&l nicht weitar nach.

Dier Angeklagte H__hatte nach Durchsicht der Unterlagen heina.zv-'eifar dass das
angabliche Investment existierte, Er konnte jadc;n:h night-Oberprifen, ob das Vermbgen, das’
sich aus den ihmvorgelegten LJn'.Eﬂag.Er: ergib, auch Lalsﬁ.l::nlich wir'ts-::ﬁaﬁl'tch _'r
zuztand. Inosweit verlie® sich H (R ="=n auf E-, def ihm alz angeblicher Treu-
hénder des Invesiments zyaith_erte, das Vemrmidgen sei l—_ ruzuordnen. Diese Vorge-
hensweise entsprach nicht den berufsstandigchengdorundsatzen der Wiﬁscha_'f;spmrer. Das

. : :
wusste der Angemagta_l-_. Gleichwohl unterial er @5 in seinem Gular._:hten klar-
zustellen, dass erdie Zuordnung des Vermébgs ﬁs zum Angeklagten Hgjjinicht Gberprift

hatte. Ertal vlelmehr-.sn::. als ob diese Zuordnung das Ergebnis emner den berutsiblichen

Prifungshandlungen entsprechenden Begutachtung ware.
Das Ergebnis der Prifu HQEH fasste der Angeklagte HJIIINNA i sinem an dén Kapstadter

-1 -
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Anwalt des Angeklagren HIER o=nchiteten Scnreiben ¥om 1805 1004 FUSaMmMmen, das
foigengen Woltaut hatte:
Gutachtediche Stellungnahme iiber das vermagen von Harm (R Hennuimniiy
IR IR

ottt g
Sehr gaghrter Herr K-
izh darf lhpen hisrmit Kenntms daven geben, dass ich als Wirtschafis prt]rer damit beaut-
tragt bin, das welwmlte Varmbgen des Herm ot H_ gutachterich zuf Erfas sen und
zu bewgr‘ta_n. leh bin mit Eliea-ar Aufgab& sait nunmehr eimgen YWochen betraut und méchte
Ihnen Ober meire bisherigen Feststellungen folgendes Zwischenergebnis mitteilen.
Whe ich mich z-.mscl::l_enz eltli®h durch intensive Gasprache mit Trey h&;-ldern. Bankiers und
andaran 'I.Fertraﬁanspemnnen des ngrn- Higl versichemn konnte, s.cvwie aufgrund
der mir vorgelegten Nachweise darf ich Thnen bestatigen, dassHerr- HE ==
1987 ain walnweites Uerrﬁﬁger..wﬂuigender Struktur a:.fgebant hat:

Firmenbeteiligungen (Eurepa und Ubersee) o .,

qualifizierte Mehrheiten an Unternehmen in Produktion, Dienstleistung,

Hardel und Touristit !

Finanzanlaéan ) ' ' 4

konservative Finanzanlagen bei fihrenden Banken und Finanzinstituten,

iqsbesnndara Europa und Ubersee |

Immobilien

ek LT

Immumhen-.rennc-gsn im Berelr:h Bdros und H-::taﬁene sowie uml’angremh&

-12-
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privatgenutzte Objéekie
Yemrmbgensbestitigungen liegen mir yan anerkannten waltweil opanarandan Wirtschafts-
prifungsgesellschaften vor, die nach gesetziichen Grundiagen und peryfsstandischer Auf-
fazsung den Machweis, die Bewertung und die Zuordnung dokumentiert hab_EH.
Bereits heute kann 'ich nach bestem Wissen und Gewissen und aufgmnd dar mir vorhagen-
den Unterlagen sowie dir mir erfeilten Auskinfte von Trelha ndern, Bankiers und gesetzli-
chen Vertretern versichern, dass sich das waltweite Nettovermdgen des Herm_
Hi_ ko ns.nlidierl. E.lul' - i . oA s
1,184 Milliarden DM {in Worten: Einemilliardaeinhunder‘tvierundachn.igmilli‘umn Deut- -
sche Mark)
belduft
in den nachsian ITE gen und YWochen wérde ich onginare Priifungen des Vermagens vor Ort
vormehmen und qualifizierts Machweise zu meinen Handen nehmen, Hierzu gind grhebliche
Relseaktivititen notwendiy, die in ca drei Weochen abgaschlossen sain wandan,
Eine gutachterliche Stellyngnahmie dber meine Einzelergabnisse w;arda ich Ihren noch im
Juni 1994 persaniicn vorlegen und edsutem. ) -

Hechachtungsvoll
W PR /Virtschaftsprifersiegel)

Als der Angeklagte I dieses Wertfeststellungsgutachten erstelite und Rechtsan-
walt K zur Verflgung stelite, war inm bewusst, dass das Gutachten auch in dem bei

der Staatsanwaltschaft Hamburg anhéngigen Ermittiungsverfahren gagen 1- zur Re-

S J13-
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lativierung cer strafrechtichen Vorwilfe verwendel werden sollte. Dass in Deutschland ein
Ermittiungsverfahren wegen Betruges gegen H (R anhangig war und ein Haftbefan|
vorlag, wussie er zu diesem Zeitpunkt, Ihm war klar, dass Rechtsarwalt IR ein

JMultiplikator” bei der Verbraitung seines We rtfeststellungsgutachtens war,

.r'.-'lit Schriftzatz vom 06 06 1994 reichte der Verteidiger des Angeklagten HNY Rechis-
armwa (D, das Wartfeststellungsgutachten des Angeklagten H— o
18 05.1884 beim Amisgericht Hamburg ein und erklante die Annahme der Staatsa Mwalt-
schaft, der Beschuldigte H{lllR habe Vermbgen vorgespiegelt, sei falsch. Er beantragte
auch die Aufhebung des Haftbefehls. Das Amtsgericht Hamburg hob den Haftbefehl jedach

nicht auf. Auch die Staatsanwaltschaft Hamburg ermittelte unverindarn gegen HEp ve-

gen Betruges weitar,

9
Der erste Auftrag zur Erstellung eines Wertfeststeliun gsgutachtens war damit beendat Zwi-
schen HilR und SR b= =tand aber weitarhin ein reger Schriftverkehr. Unter an-
derem beklagte sich H— bai H- darlber, dass ihm die Unterlagen zur Erstel-
lung seipes abschiiedenden Gutachtens nicht vorgelegt wiirden. Darliber hinaus wurden
dem Angeklagteﬁ HE i~ Sidafrika mehrfach seine Arbeitspa pia.re entwandat, Gen-
noch war das flr den ﬁiﬁgeklagf:an HE =0 Aonlass, das Mandat niederzulegan.'
zumal e,lr sei?en Honoraran 5prﬁc:i-_. nicht gefahrden wollte. Ihm waren namlich anurare i
erhah!icher Grélenordnung versprochen mrden.. éa:‘n Honorar flr das Wertfpstst?‘llungs-

gutachten vom 18.05, 1994 hatte N = stmals nach sechs Wochen fallig geastall,

Vi
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Das geforderie Honerar wurde jedoch nicht gezahlt. Mit Schreiben vom 28 05,1994 stelite
o - il ein Erfolgshonorar vore 5 000,000,000 DM fir das Frunahr
1995 in Aussicht AuBerdem erwihnte HIEM in einem Schreiben vom G5 0819584 an
HIJ, ca:: fr das Gutachten 250.000,00 DM und nach Beendigung des Invest-
ments weitere 5.000,000 00 DM gézahlt werden solliten. Diese angakindigtan

5 000.000,00 DM erhi:elt HE j=doch nicht. Vielmehr wurde or von HE ~egen
seines #Honerars immer wieder vertristet. _ v

HU - stelte ferner unter dem 10.08.1994 sine H:::nnrarliquidétic:n lber

éE.E‘IG,GD DM und unter dem 17.01 1395 eine uh:er 50.000.000,00 DM, die ebenfalls nicht
beélichen -.;wrden. Bei dar zulatzt gen annten Honorarorderu ng handehe es sich jedoch
nicht um eine reale Honorarforderung Vielmehr wollte. H IR mit dieser Rechnugg
auch das Honaorar fir anderea Barater liquidieran

Tatsachlich erhalten haé H_'Iedigiich 250.000,00 M, und zwar zundchst als Dare-
han von S-' im Marz 1885 Darlber Hi.naus. wollte er lediglich weitare 500,000,000 DM
sowie die Erstatiung seiner Auslagen in Rechnung stwellen. Die Hﬁhel seiner Auslagen
{Héiaelm sten su'.;;re Kasten fls selins Mitarbeiter) hat er mit 400.000,00 DM beziffert,

d)

I Jahre 1995 widesdel derd ngeklagte H- die vorr ihm erteilten Testate. Dazu kam

&5 wie folgt »
Am 04.10.1995 ernielt HJEMMIN ostmals Anhaltspunkte dafilr, dass die Treuhdnder

5u:hrait_:an, die Grundlage fir die Testate waren, gefalschtwurden. Er bemerkie, dass sins

S i
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Sekretarin des Angeklagten H «in solches Schraiben handschriftich aufnahm. in

Maschinenschrift umgetzte, im Biro des Angeklagten HIEIR von einem Faxgerdt zum

anderen schickte und sedann HITTE . orsote. For H 2 das ein, Schlis-

E.E'iEfI'IEI:Ir‘lrS'.\ nach dam er fluchlartig SOdafrika mit seinen Arbeitspapieren vedial,
Im Februar 19%8 nahm:HIR Kontakt zur Witschaftspriferkammer auf, um dis Vor-
aussetzungen fiir einen Wigernuf def Testate éu arGriermn. Die Beratungen mit derWin-
schaﬁapnﬂfemarﬁmer: fl.]hrtn_an zu dem Ergebnis, dass die Testate nicht tragfahig waren, weil
sie.ka uf gefalschien Llr‘.terl'ag an beruhten, Und deshalb 2u widerrufer waren. Mit Schreiben
vom 02.05,1995 widerrie! M deshalb gegendber H- und SN die Testa-
te, kiindigte das Mandatsverhaltnis mit H-um:l forderte HEE und SR ..ElLIf. die
Niederlegung des Mandats und den Widerruf der Testateallen Adlessaten gegeniber mit-
zuteilen. AuBerdem stelita er Strafanzeige gegen HR unc SYIIE.

. ‘;“ . 1 ‘
2. Betrug zum Neeheil (RIS
a) ' |
MNach Baendigunﬁ daes Auftrages zur Erstellung des Wertfeststellungsgutachtens vom

16.05.1984 emielt HINE von SO i Namen der Treuhdnder des angeblichan

Jmestments ginen zweaiten Auftrag, ndmlich zur Abwicklung des Investments. Im Rahman

dieses Auftrags solte H—' unter anderem alth die Anspriiche der Anleger festitel-

len

Zur Abrwick] u.ng des angeblichan Inkestments wurde eine Ahwimlungﬁgesellschaft gegrin-
det und HIJEEEEEE zum alleinverantwortichen Abwickler des Investments “
. Y - =i Auf dlese Gessllschaft wurde das angebliche Invest.

- 16 -
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ment Obertragen Unter dem 75 02 ¥aus entwart R =i Fundschrelben an die

Anleger Uber die Auszahlung des |r:UE5fFWE'!tE“ Das
waiteren wurde am 25,02 1995 ain Treufaridvertrag abgebchlossén, in dem HiNNS 2=
Treunetmar dm*. mit antsprechender Verflgungsmacht
und alleiniger Kontovollmicht GbeHassen wurde D:E.ﬁ.bwilﬁk!u-‘lg solite nach den durch
HIE =rr=chneten Auszahlungssummen eines Werlfaststellung sguté-::.h:_ens_ YOI
18.071 1885, das erin Fortflhrung des Gutachtens vom 18.05 19§id zwischenzeitlich arstallt

hatte, fir dig ginzelnen Kunden erf-::-.lgcn sowia nach Vorgaben durch den Beneaficial Owner

cer N - =ngebRcns Vermbgen befef sich zwi-

schenzeitiich auf 1,853 Milliarden D, . g

b} ' B S h
Im Rahmean seiner Tatigkeit als Abwickler des Investments veraniasste HITRN Feo-
 bruar 1895 die inzwischen verstorbene Frau (IR *.000.000,00 DM an HI,

zahlen. Frau (R 15t die Mutter des Zeugen (NGNS . ©=r gemeinsam mit selner

Ehefraudlllll =in alteingeseszenes Juwelisrgeschafi in Hamburg betreibf, in dam [

O R st 1955 Kanden waren. Die Enelevte (N <zren im

Zeitraum August/September 1983 erstmals dem angeblichen Investment des Angeklagten

HER b eigetreten und hatten im Laufe der Zeit mehrere Millionen-an HR gezahil

Die Ensleute [N = =0 um die Auszahlung des Investments besorgl. Sie ver-

brachtentab Frihjahr 1994 viel Zeit in S0dafrika und hielten dabei engen Kontakl zu
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Himll, um sich darym zu kmmern dass das anggbliche Investment tatsachich ausge-
zahll warde Dabei lernten sie im Zetraum Ende April f Anfang Mai den Angeklagten
H <nnen. Frau SR, dic inrem Sohn fUr das nvestment Geldauf Dare.
hansbasis zur Verflgung gestelt hate, heauﬂrage aus Sorge um das Investment den

Zeugen (R, 215 Rechtsanwalt ihre Interassen zu vertreten,

c

Im Februar 1855 rief HIN b dem Eaugen-an ung berichtete, dass unter an-
derem von dar Hamburgisepen Landesbank ﬁ;in Konkursantrag gestelit worden sei, welcher
die Auszahlung des Investments blockiere, und zur Abwendung dieses Kon kursantrages
3.000.000,00 DM notwendig seien. Er fragte, ob Frau (N den Betrag zur Verfo-
gung stellen kdnnte, Der Hintergrund dafir war, dass die Hamburgische Landesbank, die
HER =in Darlehens Gber 20.000.000.00 Dl gewdhrt hatte, mit Schreiben VO «

15 02 1995 gegeniber HEN =4t hatte, sie sei zur ROcknahme der Konkursaptrs-
ge gegen das.ﬁhwa paar Hi R berelt, wenn ejne sofortige ahlung ;zuines Teilbetrages von
2.000.000,00 DM eingehe und die Eheleute Hilllg dic Kosten das Konkursantragswverfah-

rens (bemahmen. Dieses Schrelben wurde an den Zeugen Il weitergeleitet welcher

-~ es Frau SN orieqts,

3 . z Fi

Frau (U = bereit, die 3 000.000,00 OM zur Verflgung zu stellen, damit die von
ihr und ihren Kindem investierten Betrage sowie der verspfochane Gewinn endiich ausge-
zahlt ‘.H‘-E.-FEIE.H kennten. Als Voraussetzung dafir verlangte der Eauge_ im Interesse

sainer Mandantin (SN =ire eidesstattiche Versicherung des Inhalts von

18-
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H_, dass im Falle cer Zahlung oer 2.000.000,00 DM der Auszahlung des Invest-
ments bis rum 31 D3-1 8395 nichts entgape netahan wirde
H_ kam es darauf an, dass Frau (IR = .000.000,00 DM zugunsten von
H - v s;ainar Glaubiger bereitstellte und gab deshalb am 18,02, 1965 folgends Ver-
sicherufig ab! ohne sich vorher da raber zu Vel gewis senl'l. dass dwe in der eidesstattichen
Wersicherung zugesicherten Tatsachen alie zutreffen bzw. auch eintreten '.-.u:erden'
.,,ﬁ-.bwmklung des Investmentz®
‘ - Gesamtibersicht £
. Der Gesamtwert des [nvestments wurde mit 1,853 Milharden DM Ee.slgestetlt und am
1E.D‘J_1995 uneingesi;,hranm tésiien. Digses Gesamtvermogen ist z. 2t. noch treuhdnde-
risch gebunden und in Geldwert bel internationalen Banken mindelsicher angelagt
Die Ubergabe des Investments an die Anleger bzw die Eheleute [ RGN
HE, =t ausschliellich abhangig von der Aufhebung des jetzt noch laufenden Konkurs-
verfahren.s durch die Halnburgische Landesbank.
Mit der Hamburgischen Eandesbank hc:nn.nte zwischenzeltlich eine Einigung dahingehend
erzial werden, dass gegen Zahlung eines Eifmalbetrages das "uferrahren arm Dienstag, dem
21.02.1985, aufgehoben wird.

Hiefrmit versichers ich, dass das Gesamtermégen fral von weitéren Auflagen ist und unmit-

telbar hieriber verflgt werden kann, sobald das Konkursverfahren aufgehoben ist.
N o 18.02.1935
Dip!,- im. g H

WirtschaftsprifenSteuerbaratar® "¢

-19 -
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frg 19,02, 1995 gab HJJ noch eine weitere sidesstatiliche Versicherung ab, die fol-
genden Wartlaut hatie:

. ! ' _ Eidesstattliche Versicherung”
Hiarmit versichare ich an Eides stalt, dass ich durch Treuhandverirag vom 1?.Dé.1955 zum
aliginigan Treuhindar das Abwicklungsvermbgens des Investmeants _
- bastellt worden bin,
Das Abwicklungsvermbgen belauft sich auf insgesamit 1,853 Milliarden DR (in Wortan: e
ﬁerni1liardeachthundendraéundf.iinfz.igmi.lﬁt::nen Deutsche Mark)
Flir die Geschafisbeziehungen der NN =i=ht durch meine alleinige Uh-
tersehrift ein Guthabin von 40 Milionen DM zur Auss chitiung zur Verflgung. Weitare
Werflgungen kdnnen mit Hilfe eines zweiten Treuhdnders vorgenommen werdan, '

Auf der Grundlage des Schuldanarkenntnisses vom 27.06. 1994 o H- an

SN ot cin Gewinnanspruch in Hohe von 18 Millionen DM zur Verfligung und

wird ausbezahlt biz spitestans 31,03 18985

W o 10071995
Dipl-tm. Sy H

Wirtschaftsprifen'Steusrberatar -

Die Grundlage fur die Erklarung des Angeklagten SR, <5 stinde fir die Geschéfts-
béziehungen der CEEEEGEGGGG crch seine alleinige Unterschrift ein Guthaben von

40 Millionen DM zur Verfiglng, bestand darin, dass HijiRE vor P ='s Treuhan-

der des angeblichen Inv estments erklart worden war, ihm sei dieser Betrag abgetreten wor-

- 20 -
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den Daz war auch in ginem Treuhandvertrag in Sachen Investmant Scan 1000, der am
17 02 1995 von emnem (||| - e - wie 55 sich spiler herausstellte - In die-
ser funkbon par nicht gab, sowie STMals Treugeber, HER = = Treunshmer so-

wWig HE:m-a.ls Feugen untarzeichnet wurde, wie foigl schriftich vereinbart

worden; ; "

aNach Aufhebung des Konkursverfahrens pegen die Eheleuts N
HEE, Ll nach Erteilung ainer Generalguittung an die bekannten funf Treuh@nder tritt
dieser Treuhandvertrag in Krafi. Dem Treunehmer wird eine entsprechende Gesellschaft
mit entsprachender Verfigungsmachi und Kentovollmacht Obedassen. ..
4)
Ehe Aﬁszahlungen haben nach bereits erarbetetemn Auszahlungskonzept zu erfolgen
a) bis zum Betrage von DM 80 M. durch den Treun'ehrqef‘rnlt 4
alleimiger Verfugungsberechtigung
b) de Restsumme mit Kollektivunterschrift des Treunehmers und
entweder Herr (i EG_——— oo Frau
5]1 3, . |
Die erwahnten Dk 80 Mic. wird der Treunebmer verwenden flr die Auszahlung der Ham-

burgischen Landesbank im Betrage von ca. DM 21 Mio. und im, Betrage von ca. DM 40 Mio
tur die Famiie (I Dieser Vertrag mit Hegr [N b=inhaltet auch die
Abwicklung des Vertragas mit der Firna i REG_G_——

Diase Yareinbamung entbehrte jeglicher Grundlage. P
Der Angekiagte H hatte dis Aussagen in seiner eidesstattiichen Versicherung

jedoch nicht dberprift, sondern auf die Richtigkeit der Erkldrungen von ‘ vertrayt

- 21-
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uno auf dieser Grundlage die eidesstattiche Versicherung abgegeben, weil or Frau
P L bedingt dazu bewegen wollte, die 3.000.000,00 DM zur Verfligung zu stellen, Auf-

grund seiner bishengen Erfanrungen mit HES und SO Hislt er es for maglich, dass

die von inm els sicher mitgeteilten Sachverhalte so nicht richti waren

Fir den Zeugen (I war die ar.n 18.02.1995 von H_ abgegabene eidessthtiliche
Vemsicherung zur Absicherung seiner Mandantin nicht ausreichend, Er entwarf dahar ein

' *Schreiban, das HEENGGE én den Zeugen NN == dcn. sowie eine sidesstat)i-
che WVersicherung, die dem Schreiben beigeflgt werden sﬁfl!e_ Die Ehefrau des Zaugen
s chvich den Text des Entwurfes handschriftiich auf, dar E;m 18,02,1995 an HElR
W (ihersandt wurde Entsprechend diesem Entwurf richiete HE r=ten der be-
r.aits oben erwihnten eidesstattlichen Versicherung am 18.02.1985, 17.00 Uhr, folgendes
SeHreiben an den Eeuge;ﬁ_
JSehr geehtter Herr i EGEG_
im Hinblick auf den gmﬂén Zeirdruck und die auBerordefitlich grolie Bedeuty ng der Aufhe-
bung ﬂes Konkursverfahrens fir alle Anleger sind die Darlehensne hrmer, die Treuh&nder
der _ dieser vertreten durch mich, bereit, das. Doppele des effektiv
gewahrten Darlehens an die Darlehansgeber bis spatestens 31. Marz 1995 zu bezahlen.

' Den Darlehensnehmern ist bekannt, dass die Darehensgeber diese Darlehen nur 2u diesen
Bedingungen gewahren konnen (Riickzahlung des Doppelter) und die Danehensgebar

; keinerlet Gewinn aus den Dariehenlerhalten. Obwohl dia Darlehensgeber dies ausdricklich

den Darlehensnehmern erkldrten, bestanden diese auf Durchfiihrung des Darlehensge-

schaftes zu diesan Bedingungen.

-22-
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Hiermit versichers ch DR c--oren am Y geschafisansissig jn R,
__ Umer die Abgabe ainer falschen eidesstattichen Versicherung, auch Ober
die Abgabe siner fanriassig abgegebenen eidesstattlichen Wersicherung informiert, folgen-
das an Eidés statt:

1. lor bin bevollmachtigt, und zwar vor den Treuhandern der Gz
den Darlehensgbetrag in Hoha von 3 000.000,00 DM {in Weorten. drei Millionen Daut
sche Mark) in Empfang zu nehmen und einen entsprechenden Darlehensverirag mit
innen abruschlieten.

s Das Darlehen plus die Zinsen bzw. die Einmalzahlung fir die Gewéhrung des Dar-
lehens werdan nach Aufhebung des Konkursverfahrens und Freigabe des Invest-

-

ments bis zum 31, Marz 1995 an Sie zurlickgezahlt. v

- Ende der eidesstattiichen Versicherung -

Sehr geshrter Herr (G

nach Ricksprache mit meinen hufiraggebemn darf ich Thnen unsere bisher dazu gefuhften
Gespriche wie folgt bestatigen:

Die Darlehenshingabe erfolgl durch bankbastatigte Schecks/Barschecks spatestens bis

zufn 21, Fabruar 1995 (vormittags) in folgender Stickelung: .

- ein Scheck Gber 2.000 000, -- O
- gin Scheck Uber 500.000, - DM
- - ein Scheck Gber 200,000, - DM
- ein Scheck aber . . 300,000, - DM
| 3.000.,000, - DM

=
T B e e e e

.73 .
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[rese Vereinbarung wird schrifllich abgeschiossen. T
Mit freundlichen Grifan
Dipl-Kfm. G H——

Wirtschaffsprifer/Steuarberatar”

Liesem Schreiben vom 19.02 1935, 17.00 Uhr, war folgende eidesstattiche Versicherung

des Angekla gten HiE oigsfiigl die er ebenfalls nach dem Entwurf des Zaugen

s hatte

..Eidesstaﬁli-:h_e Warsicherung
Uber die Abwicklung des Investments Gesamtibearsicht _

Hiermit versichere ich, ST HNE, o=schaftsanssssig in“, (iber
die Abgabe ener falschen eidesstattlichen Versicherung, auch lber die Abgabe einer fahr-
|assig falsch abgegebenen eidesstattichen Versicherung informiert, folgendes an Eides
statt:
1 Der _Gesammrart des ln'..resl:"rjents wurde mit 1 833 Milliarden DM (in Worten. aine-

milIiarde.acht.hundartdreiundﬁ'.m'fzigmltlinnen Deutsche Mark) fesigestaut und am

18, Januar 1993 uneingeschrankt von mir las:'ler‘t.. |

Digses Gesamtvermégen steht im Eigentum der |G v :che

mich zum Testat beauftragte, und istz Zb noch treuhdndersch gebunden (Treu-

geber ist die (GG " dcren Aufirag Treuhdnder fir die Konsoli-

digrung und konservative Anlage bel verschiedensten Bankan weltwait tatig wurden
uhd das Gesamtvermbgen in Bargeld auflagenirei angelegt haben).

2 Die Ubergabe das Investments an die Anleger bzw. die Ehelevte HESIEE Ist aus-

-24.
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schlieflich abh&ngig von der Autheoung des jetzt noch in (R 2uiencen
Konkursverfahrens, beantragt durch die Hamburgiséha Landesbank
3. il der Hamburgischen Landesbank konnte zwischenzeitich eine Einigung dahin-
gahend arzell warden, dass gegen Zahlung enes Einmalbetrages in H&ha vor
* 2 Milhonen DM (in Worten, zwel Milllonen Deutsche Mark) zuzlglich Mebenkosten
am Dienstag, dem 21. Februar 1985, das Konkursverfahren aufgehaben wird (vgl.
ﬁ.niage} i
. E Daz Gasamamﬁgen ist frai von weiteran Auflagen und ich kann mit einam
weiteren Tl‘éuhénder unmi;rtalb:ar und uneingeschrankt Ober das Gesamtvermégen
im Hohe von 1,853 Milliarden DM unverzlglich nach RiOcknahme des Konkursan-
| trages durch die Hamburgische Landashaﬁl-; verfigen
5. Es ist meines Wissens kein weiteres ‘l."errahranl anhangig, bei katn_&m Gernicht,
- welches eine weiters Verfigungsbeschrinkung Ober das GesémWErrn;ﬁgan. weder
Clurch H_eri'r'l - n;;:l::hmdurcn die beauftragten Treuhander, noch durch mich
erlassen kann.
TR ﬁpn 19.0_11995, 17.00 Unr
Dipl.-Kfm. ) H.

Winschaftsprifer/Steuerbarater”

HESI vsste, dass auch diese Erkigrungen nicht den tatsichlichen Verhaltnissen

entsprachen, Er gab sie gleichwoh! ab, um die Bareitstallung des Geldes durch Frau Sl -
- efrelchen.
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Fir Frau -_wafeH die eidesstatticnen Versicharungen for dje Daneh@nahmgabe
ausschlaggebend. Sie verraute auf deren Richtigkedt und darauf, dass das Invesiment bis
spatestens rum 31 03 1985 ausgezahil und das anpl_-:.lle des gewdhrten Darehens zu-
ruckgezahlt werde

Fréu S i daraufhin ein Darlehen Uber 3.000.000.00 Dt be.i inrem Ge-;sméfts-
bekannten Herrn Dr. jllaus Berlin auf, da sie selbst den Betrag liquide r';ir:h1 Zur Verfu-
gung hatte, Herr D, -Iéeﬂ sich das Darehen durch Grundschuiden absichern. die zum
Teil Dberhht waren, Mil Schreiben vom 19.02:1995 bedankte sich H S 2
W (" hren Einsatz, Am 21.02. 1955 wurde ein Darlehensvertrag dber |
5.000.000.00 DM zwischen dem Zeugen IR urd ... vertreten durch HGNEEED
geschlossen. In § 3 des Venrages wurde vereinbart, dassI das Darlehen bis spitestens
31.03,1895 in Hohe des doppelter Betrages zurlickzuzahien ist In & 4 wurde zu.n.1 Thama
sicherheiten festgelegt: ,Der Da riehensnehmer sichert das Darlehan wie folgl ab:

Eidesstattiche Versicherung des Herm Dipl.-Kfm. - H I o 15 02 1595

{Anlage).”

Ebenfalls am 21.02.1995 fand die I:'Jnerga be de‘é Darlehensbetrages von .000.000.00 DM
N =t Dabel waren Himn, SR S G- Zeugeniililil und il
S - VVitschattsprifer Sl und arifangs auch 5udafnham5n:he Rechtsanwalte

von . anwasend Der EEUQE‘_ hatte - wie in dem Schreiben von

HINE vom 19.02.1995 gefordert - Schacks (ber insgesamt 3 000.000.00 DM in der in.

diesem Schreiben angegebenen Stlickelung mitgebracht, somit sineén Scheck tber
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£.000.000,560 DM, einen Scheck dber 500 000,00 DM, einen Scheck (ber 200,000 00 D
und elnen schack Ober 300.000,00 DM. Als er die Schecks dbergeben wollte, sagte
HR S i e Jacke Dementsprechend steckte der Zeuge I -
Schecks SYNEEN» die Jacke, SENEEER oab de Schacks allardings wisder rurick. damit
sie Koplert und die Kopie von HEEERER Lnd HI o= 0=ngezeichnat warden konnte,
Mit den Schecks gingen die Eeteilfgteﬁ zu ainer Hank, um sie einzuldsen. Die drei kleinen
Schecks wurden be'sltélti;qt und eingeaiést. Fr den S-::he::l_t tber 2 000.000,00 DM fordarte
die Bank al-lerdungs.' &ine Unwidemﬂ'rmln;eimbesml‘.gungi. Dier Slche::u-ﬂba: E.DDD_D@,GD O
: fw.un:la de.s.hall:- an den Zeugen (R zurickgegeben, Der Zauge B fiog daraufhin auf
Qﬁ-.nwaiéung des Angekiagten HgN it l:Ie.rn Scheck nach Berin zurick. Dort gab der
Carehensgaber Her Dr. [ilden Scheck an die Bank zurlick. Die E.D-DCI.EICG,D;::] DM weLie-
den dann am 23.03,1995 per Swift auf ein Konta von SR bei der SR Bank g i
W bermesen,
« b
Das Investment konnte ‘jEU-Df-hI - da es gar I"lid.'l’[ bestand - nicht big zum 31.03.1995 ausge-
zahlt werden. Auch das Dariehen (ber 3,000.000,00 DM wurde nicht an- Frau [N
zurlickgezahlt, Der Angeklagte HEMEENEEER begrindste das gegeniber dem Ze ugen S

W = mit, dass die Auszatlong désdnvestments durch einen neuen Konkursantrag des

1 Zeugendi e stoppt worden sii:

H)
Frau (N ussts - da sie das Darehen Ober 3.000.000,00 DM nicht zurickerhielt -

die Immabilie verkaufen, die sie zur Absicherung des Darlehens mit Gmnds-:ﬁulaen belastet

hatte,

o
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Der Zeuge Y Sor Erbe der inzwischen verstorbenan Fraw S -1
machte gegen HER n cinem Zivilprozess vor dem Landgaricht Kéin [Az.. 7 0D
118/58) Schadenersatz in H8he vor 3.000.000,00 DM geltend. Der Klage wurde dureh Ur-
teil vom 09,03, 2000 stattgegeben. -Nachdem H— die Berufung gegen das Lrteil

zuruckgenommen hatte, wurde es rechiskrafily. Vollstreckt wurde das Urtell jedoch noch

nicnt Der Zeuge — o HETERE haben einen Vollstreckungsvergleich ge- -
schlossen, wonach HIR dem Zeugen NN °5 Jahre lang monatichs Raten
won 1.000,00 DM zahlen soll, weil der Zeuge Y oo ausgeht, dass bel
HOR +cin Vermdgen vorhanden ist, in das vollstreckt werdan kéninte. Bisher hat

HIESE 2.5 digsem Vargleith aber noch keine Zahlungen geleistet. Ein von dem Zeu.

gen (NN occen die Haftpflichtversicherung des Angaklagten H (D =ng--

strengter Prozess blieb ohng Erfolg. i ’

3 Betrug zum Nachteil (R und _

ll-r

Im Rahmen seinar Tatigkeit als Abwickler des Investments veranlasste der ﬁ-.ng]e klagte

HI = Lerdem den Rechtsarwal i D o dessen Mutte ¥ ol

S Surch Tauschung zur Zahlung von insgesamt 440.000,00 D zugunsten von GlEu-

bigermn des Angeklagten Hm

a]

Crer Zéuge (NS -t A (oo scinen Zwilingsbruder den e ugen

S crocnoclemt dger mit SR in Hamburg zeitweise eine Blrogemainschaft
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hatze Der Zeuge [ == Vutter N Sehwesters D
Y - N <o son Schvaner S e dem
ai—.geb.u;hen Investment des Angeklagten HJJ in den Jahren 1987 - 1988 mil mehreren
Enzahlungen von insgesam! jeweils mehr alz 100.000,00 DM beigetreten. Der Zeuge
O e i S cuder einen Beratervertrag mit einer Hondrarvereinba-
rung dber mﬁm.ﬂm.m DM geschiessen Erwar fir HEEED in diesem Zusammenhang

einmal tatg und hat seine Leistung in Rechnung gestellt, das Honorar jedoch nicht erhalten.

Den Angeklagten HTTER omrte der Zeuge I i S - -nnen.
HER e dem Zeugen (GGG == derjenige vorgestellt, der mit der Ab-

wicklung des Investments batraut sei

b)
Anfang Au gus..t 1945 rief HiR e dem Zeugen NG 20 2nd erkldrte, dass
zur Abwendung eines von der Hamburpischen Landesbank sowie den Herren |
. e die Forderungen "-'DI'.I #wel Anlegern aufgekauft hatten, eingsleiteten Konkursver-
fdhrens %.600.000,00 DM bendtigt wlrdes, damit das Investment ausgezahit werden kon-
ine. Der Zeuge S vot czraufnin HEEER 50.000,00 DM an, damit er und sei-
ne Familienangehérigen die von ihnen investierten Batrige sowie die versprochenan Ge-
winne aus deém lnvestment endlich erhalten. Das brachte er gegeniber HIIR in einem
Schrelben '.rm:n 16.08.1995 nochmals zum Ausd n.u:_k, stellte darin aper folgende Fragen:
Jech stehe auch welteérhin mit meinem Hilfebetrag ;bei Ful” Dramit ich gegebenanfalls diese
Summe auf das Anderkonto Oberweisen kann, bendtge lch jedoch vorab folgande Informa-

tionen:
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Wie soll die ,Einlage” eigentlich tll.-!h:-l"‘-deﬁt,WE'd-El'li.Fxlﬁ Darlehen, Investmentein-
lage odet wig? Wie sollen die Konditionen fur eime Rickzahlung aussehen?

2, Wie karin klargestellt werden, dass nicht folgender Fall eintrid: (lEz_G&G de TR
und J zi=hen zurick, das Geld wird an sie ausgezahit, und kurze Zeit
spater, in jedem Fall vor Auszahlung an dia Anleger, stalll ain waitarer Glaubigar

Konkursantrag. Dann waran wir unsere Geldar los, (Il um eine Million reicher,

~das Investment aber sin waiteres Mal blockiart
Solange dieses Risiko nicht ausgeschlossean ist, kann ich dese Summe nicht zur
Anweisung bringen, da sie eigentlich zur Bagleichung vop falligen Steuerschulden
J . bestimmt ist. .. L

P.S.: Kopee geht an Herrn (RS H

‘Die walteren ‘-.-’em.and.lungen mit dem Zeuger ([ EGE__—_— Ccrgab HEEER dem An-
geklagten HITIR. |~ Rahmen dieser Vernandiungen war der Zeuge (GGG
sehr misstravisch gegeniber HNEES und HETR. c wolte slles schriftich dokumen-
tiert haben. Um diesga Misstrauen zu baseitigen, sicherte HIEN 3= Zeugern iR
L Rulietey reiven vom 16.08.1995 deshalb folgendes zu:

' .,ALI'fl;lrIJl.'ld der zeitlichen Enge darf ich auf hr Angebot zurickkommen und bitten, die von
”'IF'IEI'.I zugesagten Barmittel in Hohe von DM 60,000 — bei Herrn Rechtsanwalt GGG :
auf ﬁarn Trauhand%umu zu hintarlegen. ' . |
Die Ellnzahhmg ist an die Traunéndauﬂaga gabunden, dass :ﬁe Mittel nur vei‘wmdet Wer-

den diifen im Gegenzug zur Aufheb;ung des Sequestrationsverfahrans
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Sitte nehman Sie unverzaglich mit Herm Rechisanwall R Kontakt auf. For de Ein
zahlung ist das Rechtsanwalt Andedconto (R
T - oot worden Als Abwickler dad Ipvestments

darf ich Innén nochmals bestatigen, dass die Werthalligkeit des Invastmants in vollam Um-
tang gegeben ist und die Treuhdnder die unwidamufiicha Anweisung zur Abwicklung des
Investments auch gegenlber den Banken eneilt haben " |

H I i jedoch davon aus, dass in Wirklichkeit die Werthaltigkeit des Invastmeants

mweifelhaft war.

suferdem beantwortete HIEER it Schreiben vom 17.08. 1995 die Fragen des Zeugen

W i cccon oben dargestelitem Schreiben vom 1608 1995 wie folgt: |

1. Ciese Galder sind als Darlehan qualifiziert und werden, da sie nur kurzfristig ganutzt
werden, zum Mominalbetrag zn.u_nj::}-;l:rezahlt_

2, Die Fubsicheﬁhg erfolgt insofem, dass die Gelder erst 48 Stunden nach Aufhebung
der Sequestration an Herrn I ausgehdndigt werden. Dies ist ein Zeitpunkt. zu
dem die Abwicklung ber_eits ldufl. Sollte die’ Abwicklung nicht zum Er'r-:.mlg fahren, so

' sind die Gelder dennioch aus ainem treuhanderisch hinterlegten Geidﬁeuag gedackt,

~Her am 22.08.1995 frel wird."

Zu dem treuhdndensch hinterlegten Geldbetrag erklarte HIEEEd=m Zeugen (NGG_—
S = das Geld bei einem (IR M otar hinterlegt sel. cbwohl erwusste, dass
kein Geld auf einem notariellen Anderkonto hinterdegt war, sondern alln_anfalls ein Koffer mit

Bargeld vorhanden war. Dennoch machte HIJEJB diese Aussage. weil es ihm darauf
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ankam, dass cer Zeuge G - Darlehen zugunsten von ST brw des

san Glaubigern zur Verfigung stelle Bal deat Zeugen SR -1ts12nd dadurch

Emdruck, es s&i Geld auf emem notanellen Treuhand- brw Anderkonta hinterlegt worden,
. < rsicherte dem Zeugen NN, o= weiteren, ar habe dem for das
Sequestrationsverfahren zustandigen Richter ein Vermégaensverzeichnis vorgeleat, in dem
ein Posten enthalten sai, der ein neues Sequestrationsverfahren verhindere.

Den vereinbanen Darlehensbetrag von 80.000,00 DM uberwies der Zeuge GGG,
am 17.08.1895 auf ein-Treuhandkonto des Rechisanwalts SN, Rechtsanwan-ﬁar
der Treuhander fir die Gelder, die an die Glaubiger des Angeklagten HiE weitergaleitat
werden solten. Im Zusammanh ang mit.der Uberweisung der £0.000,00 DM richtete der
Zeuge (N = 17 08 1995 an HESEEENER =in Schreiben rﬁit folgendan Erkl&-
FUNGEN; |

JSehr geehner Herr Hil Y

ich bedanke mich fir die F.rléutemngeﬁ Zu dem Darlehan Gber 60.000,00 DM und habe
diesa Summe heute auf das .-!'mcj erkonto des Kollegen IR Uberwiesen, ".."'n.-'enn die Sum-
me nicht mehr bentdtigt wird bzw. durch lhre Mittal abgadeckt ist, bitte ich um Rickiberwei-
sung auf daz Konto Mr. SEEEG i t}er— Sp E;rhass:e (BLZ -}

lch gehe davon aus, dass das Darlehen bis zum 25.08. befristet ist, da bis dahin alle ent-

scheidenden Fragen geklirt sein dirflen. .
Hachachtungswvoll,
Rechtsanwalt” - r
-32-
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Einige Tage nach der Zahiung el SR den Zeogen G\ et =20 und
erklare das (eld reiche nicht Da der Zeuce GGG = Ccr den 60 GO0 00 DR
kein weiteres Gald zur Verfugung hatie, schiug HR dem E:E._Igﬂl‘l-“ Vor, |
ar solle seine Mutter fragen, ob sie bareit se, Geld zur Verfigung zu stellen. Wegan der '
weiteren Verhandiungen verwies er ihn wiederum zuf Hij R D= 7" NN
W i seinsr Mutter das Ansinnen des Angeklagten HE vor. Danach war sie be-
reit, Geld zur Verfigung zu stellen, um die Auszahiung des Inveatmemls zuU enhﬁ_glichen.
bat aber um Bereitstellung von knallharten Sicherheten”. Deshalt vefangte der Zeuge

N o schst von HIlR notadelle Schuldanerkenntnisse fOr die Anspriche

seinar gesamten Familie,

Die weiteren Verhandiungen fohrte der Zeuge IS, it - HONE
berichtete dem Zeugen EGGGGR =meut von gen treuhanderisch hintenegten Gal-
dem, die zur Absicherung des Dardehens seiner Mutter dienen sollten, um ske zu bewegen

das Geld zur Verflgung zu stellen. Auberdem teilte er dem Zeugen SEEEEG_—E it

Schredben vom 24.08,1995 folgendes mit.
Sehr geenrter Herr D, y

aufgrund unseres Telefonates darf ich [hnen mitteflen, dass die Sequestration gegen il
A - stern Abend durch Verhandiung aufgehoben werden konnte. Grundlage
hierfr sind drei 'i;-’e.rtrﬁga mit dan Antragsteller-Pareien Deamnach ist s nunmehr efordear-
lich, bis Freitag, dam 25. August 1995, 14,00 Uhr, die Vertrage zu erfilllen, die darin beste-
hen, entsprechende 1-.|"-::-rE|.I:1-;:3 eldzahlungen an die Antragstelier zu laistan.

Mierzu ist es unbedingt erforderlich, dass auf dem Rechtsanwalt-Treuhandkeonto von Herm

Rechtanwalt IR noch Galdbetrage elngezahit werden.

-
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Die Rickzahlung der Betrage erfolgt spatestens am 14 September 1995 mit einem Auf-
schlag von 25 % zu Gunsien der Einzahler.

Mil Aufhebung des Sequestrationsverfahrens ist das Investment frei und wird der Abwick-
lungsgesellschaft zur '-.;’E:'teiluhg an die Anleger zur Verflgung gas.r.allnt. Diasas ‘u'ei!‘fa'nreﬂ
viard vorbereitet urid begonnean, wobai jedoch die G;efahr dabei basteht, dass bei Michtain
haltung der Vertrge der alte Zustand wiederhergestelii ist und die Abwickiung nitm durch-
gefihr warden kann,

Mit freundlichen Grien i

Dip! -k -

Wirtschatispriffer/Steuerberater”

Er machte diese Angaben, obwohl er es aufgrund seiner bisherigen E.I'f? hrungen far mag-
lich hielt, dass das Darleben nicht bis zum 14,09:1995 zurlckgezahll und das Iﬁu_»estrne nt

nicht frei wird.

Am 24,08 1985 Oberwies Frau SR 350 000,00 DM auf das Treuhandkonio des

Rechtsanwalts . Der Zeuge NGENNR chtete an Rechtsanwalt SR In Zu-
sammenhang mit der Ubenveisung am 24.08.1985 ein Schreiben, in dem er unter anderam
auf folgendes hinwies:

A die Gewsdhrung dieses Daﬂ&hens.sind folgende Auflagen gebunden:

1 : Ubartragung an die Hnnkhrsanuagstellm darf nﬁr.geschehenl wann sichergestellt und

“nachgewiesen ist, dass dies auch zur endgiitigen Freigabe des Investments flhrt.

2. Eine Auszahlung darf darliber hinaus nur geschehen, wenn Herr I-_!h_nigi

-4 -

Offizieller Wortlaut der im WPK Magazin 4/2004 in www.wpk.de/magazin/4-2004/
redaktionell Uberarbeiteter-Form veroffentlichten Entscheidung. '
TPESD



4

gendper nachweist, dass die Einlagegelder durch andere - mit der Uberweisung dann frei

werdenda - Mittel abgesichert sind.

Beziighch des Punkies 2. gebe ich Ihnen in der Anlage das Fax des Herrn HiEEED von
heute Mittag zur Kenntrnis.
Im Hinbhck auf die dart gai‘nacmen Angaben halte ich es fir sachgerecht, das Darlehen

3 zu befristen auf den 14.08.1895 "

von diesem Sefreibien richlete der Zeuge /G——m—m =ire FKopie an Hi

L]

Umn den Zeugen SN, b7, dessen Mutter dazu zu bewegen, das Darlehen frei-
© zugeben, t:uelant'-";wtata H R, i = Schreiben des Zeugen NS i

Schreiben vom 240819595 und sicharta darin tulgn;ln!j B zu;

iy Untarrnauén.:ng meiner Aussage bzw. Glaubhaftmachung dart ich lhnen jedoch in der

Anlage das Affidavit vor Hern Rechtsanwalt' Sl zufaxen. Hieraus geht eindeutig hervor,

dass die Geldbelrige bzw, Bankzusagen vorliegen und das I.nvas.trnant imerhalt der vor-

gegebenen Frist von 14 Bankiagen a'bge.u-}u:}r,elt_wirc-l. -

Demnath werden die letzien Anspriche von Gléubigern .bls zum 14. September 1995 zu

grflllen sein.

AbschlieBend datf fch darauf hinweisen, dass der mit Herm (i geschlossene Verglaich
vorsieht, dass bls morgen Mittag aér restliche Geldbetrag an ihn in Hamburg zur Verflgung

zu stellen ist.”

Wit dissemn latzten Absatz dbte HIEEEER Ut den Zeugen (NNNNEN Duck aus, dis

auf dam 'Treuha_ndhr:rnm hinterlagten Gelder freizugeben. "
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Mit Schreipen an RECHEE-'.?\HWHiL- vom 24 08 1895 hemihte sich der 2 euge STEEGGNGE
it U Sicherheilen In digsem Zusammenhang fdhrie ar aus:

JJch erkddre mich hlenmrt - auch fur meine Mutter handelnd - berert, auf diesen Nachweis zu
verzichten, wenn

a) der/dis Verflgungsberechtigle dber dis zur Absicharung avisierten Gelder Ihner hierlber
gine urwidermufliche und wirksame Abtretung erklart und. lhren diese Dbarmittelt, wobai ich

deren konkreta Ausgestaltung Ihrer gaschétzten Kompetenz (berassen will und

D) Sy HE o1 der Auszahlung der Darlehen notarielle Schuldanerkenntnisse a;bqim

urd [hmen oder mir zukommen lasst beziglich der Forderung meiner Mutter, meiner

Schwestern und . meiné; Schwaner=/

MBI ¢ meiner selbst an das Investment sowie meines ausstehenden Ho-

noraranspruches *

Von diesen Schreiben dbersandte der Zeuge _ eine Kopie an H GzGzG_.

Zur Erfullung dieser Forderungen richtete H N =n R_en:htsanwan- am

230815995 ain Abtretungsschraiben mit folgendem Text

Sehr geehrter Herr (S,

aus den an mich abgetretenen Geldem bel Herm Rechtzanwalt G

trete ich hiermit einen Anspruch in Hohé von DM 440 000,00 fir von Herm I v 2. ge-

wahrte Darlehan ab
Die Freigabe der notarieflen Gelder erfolg! in den nichsten Tagen Ich werde dies sowah _

Innen als auch Harm IR unmittélbar anzeigen

Mt fr_vaund]lch&n [_Sr[:lﬂan
Dl <km.
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Wirischaftsprifer/Steuerberater”
und Ubersandie dem Zeugen NGNS - Kope dieses Schreibens. Auf einem

Motaranderkonto von Rechtsarwall NN b=tanden sich keine Gelder, die hatien

abgatratan werden kinnan. Das wusste HiEEE.

Am 25081995 rief Rechtsznwalt IR ber cem Zeugen TN - und setzte
ihn wegen der Weiteretung der hinterlegten Darehansbetrige unter Druck. Der Zeuge

| S At fra.gte rechtsanwalt Tl ob er die Gelder an séimﬂ Stelle weitergeben
wurde Rechtsanwalt TN erklérte, der Zauge _ kinne die Gelder freige-
pen. Der ?‘.’auge_ gab die Geider ﬁamufnin im Vertrauen auf die Hjn.:htigke'n

der Zusicherung des Angeklagten HINNR frei. Rechtsanwal il |sitete die Gelder

&

zur Abwendung des Konkursas waiter.

Mach der Freigabe der Darlahen bemilhte sich der Zeuge _wlterh:n Y-
geblich darum, von H._ Schuldanerkenntnisse zu erhaiten, Mi t Schreiben yvom
30.08.1995 ednnerte e Hjj Y Saran, dass die Auflagen for die Darlehensgewidhrung
iﬁmer noch nicht erfallt seien. Die Schuldanerkenntnisse l#gen nicht vor. Die Abt.refung sei
rwar in allgemeinar Form vﬂrhaﬂdén, éllerdings ohne die erfordadichen Detailinformationen
(Bankverbindung, genaue Adresse des Kollegen ln-} Das Darlehen ﬁatte deshalb
nicht zur Auszahiung gebracht werden drfen. AuBerdem kindigte der Zeuge TENGENS

@S chadenersatzanspriiche an, falls das Geld nicht inneralb der Frist zurlckgezahlt

werde, Mit Schreiben vom 31 08,1895 erinnerts der ZEUQE'—'H-

nochmals an die geforderten Sicherheiten und Informationen.
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Bereitz in einem Schreiben vom 20.08 1995 hatte Rechisanwa R den Angeklagten
HE— cringend gebeten, die Adresse des Rechisanwalts TN Herauszuge-
ben, wel der Zevge [ dazu drénge, nun endiich die Abtretungsanzeige hinsichthch
der Herausgabes ns_nn:rche_ aur der Basis der Abtretungserklaning des Ange-

klagten FENR svzugeben SR ozt die Adresse jedoch nicht heraus.

Die Darehen der Familic I wurden nicht - wis verainbart - zum 14.09.1 995 zunlickge-
zahlt. Der Zeuge SN ¢ indigte daner mit Schreiben vom 02.10.1595 die Darle-
hen und forderte Hmmes ond H ISR - Huci-czahlung der Da rEe_ han bis spatestens
UM GS_'.ID.‘IEI'QE:. 12,00 Uhr, auf. HAMSS teite derm Zeugen (MMM o = raufhin
unter der Firmz IS it Schreiben vom 04 101995 mit, dass die Rdekfih-
rung der Dz‘:_riehensbeuage pisher nicht habe vorgenommen werden kénnen, da das Ge-
sambnvestment aus banktechnischen Grinden nicht habe transferien werden kénnen Die
hinterflegten Treuhanagelder seien von HEEENS persdnlich in Empfang genommen worden
und stnden zur Abdeckung -u:ler Darehenshingaben - aus welchem Grund auch immer -
nicht zur Verf Ugung. Mit Schreiben vom 13.10,1935 erdéne HiNMN, dem Zzugen S
*, daszs die zur Aufhebung des Konkursverfahrens -.ramendéten Gelder durch
notanell hinteriegte Batrdge gedeckt gewesan seien, die sich in sinem Koffer tn-eFund.Eﬂ'
hatten. Zur Abholung des Geldkoffers sei ihm eine Volimacht ausgestellt worden, Bavor er |
die Vollmacht habe nutzen kénnen, sei der Koffer von einer anderen Person abgeholt wor-
gen. '

Dasz die Absicherung der Darlehen durch Abtretung von in einem Koffer befindiichen Gel-

dem gescnehen sele, hat der Zeuge J RN ==t durch dieses Schreiben erfah-
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ren Am 250681995, als er gegeniber Yl de auf dessen Trevhandkonto hinteregten
Selder freigab, ging er von elner Absicherung cer Darlahen durch Salder auf einem, nata-

riellen Konto aus, Eine.Ahsichﬂrung durch Bargeld, das sich in einem Koffer betand, hatte

dem Zeugen _ ni::.ht.ausgeremht

Hi e -t zudem nicht dberprift, ob der Koffer Gberhaupt existierta und sich darin
ein Geldbetrag befand und den Koffer auch micht anschliefend uarsieﬁelt. Er hatte ladighch
am 14.08.1995 von SYNEERen Schreiben bekommen, in dam von ginem hinterlegten
Koffer die Rede war und das Schreiben als Zustim I'I"I'..II'I'QI"E:I'.[EL.IﬁI"HE vor SN sngesehen
warden kénne, den Koffer én aind Parsony deren Mamen im Text geschwarzt war, oder
Herrm H = =7 uh andigen. HE Hatte sich zwar auf die Richligreil dieser
Angaben und die behauptete Existenz des Koffers verlassen, aber - weil es ihm daradf an-
kam, den Zeugen IR und dessen Mutler dazu zu bewegen, die Darlehen zur -
Verfigung zu stelien - tu.e hauptet, es sai air Geldbetrag auf einem notariellen Anderkonto
als Sicharheit hinteregt Am 24 08 1985 hatte OIS - =::2n, um bis zum
28091885 in Deutschland Vorlesungen abzuhalten, und die Yollmacht, den Koffer entge-
genzunehmen, am 24,08.1995 an Herm (NS abgetreten.

Dt Schremeﬁ vorn 26.10,1926 telte HiEN mit, dass weitera Hintergrunde zur
Jrofferangeleganheit’ pakannt geworden saien. Das ganaue Schicksal des Koffers konnte

jedoch in der Hauptvernandlung nicht geklarn werdan.

c}

Mit Schreiben vom 30.11.192856 kindigte der Zeugs SN C-ocnlber H I

-39.

Offizieller Wortlaut der im WPK Magazin 4/2004 in

redaktionell Gberarbeiteter Form veroffentlichten Entscheidung.
ZF 550 .

.~ www.wpk.de/magazin/4-2004/



urdd Hg—— o, de Staatsanwaltzchafien in NG Jom Sachverhal

in Kenntnis setZen zu wallen, 'élla die Ruckzahlung der Darlehen nicht bis zum kommendean
Tag nachgewiasen werde. Aullardem nahm er mit Schreiben vom 18,12 1995 HilIENGE,
auf Ersatz des ihm und seinerMutier entstandenen Schadens in Hbhe von insgesamt
440.000,00 DM nebst Zinsen in Anspruch und forderte ihn auf, diesen Betrag bis zum
22.12.1995 zu Uberweisen. Das lehnte HEEMNEE mit Schreiben vom 19.12.1995 ab Am
21.01: 1908 stellte dar 2e uge_ schlieblich die angekindigte Strafanzelge
gegen HiEGGG_

© Der Zeuge NG =0t sulterden gegen MR vor dem Landgaricht Kéin

Az 70 E_'FSJQB} Klage auf Schadensrsalz in Hohe von D 80.000,00 nebst Jinsen Der
Klage wurde durch Urtell vom 18.03 1999 stattgegeben. Nachdem der Zeuge SRS
QNI ic vorliufige Vollstréckung betrieban hatte, zahite D = ausgeurtailan
Batrag nebst Kosten.

In einem oweiten Verfahren vor dem Landgericnt Ht;ln fAz. 7 O 183/99) klagten die Schwe-
stern des Zeugen i NTEEENy SEEN———— | E.l’sls Allzinar-

binnen der inzwischen verstorbenen SN ooocn HENMMNND = Schadenersatz in

= Hohe von 380.000,00 DM nebst Zinsen Der Klage wurde durch Urtell vom 26.08 1 599
stattgegeben. HENMN <gte 7war gegen das Urtell des Landgerichts K8in Berufuing ein,

nahm sie jedoch spatéer wieder zurlick. I-_ glich daraufhin den ausgeurteiltan Be-

-trag nebst Zinsen und Kosten aus.

3. Angeklagter HENEERS @0 ‘ :
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Der Angaklagte H IR Hat eingerdumt, das Wertfesistellungsguiachtan vom

18,05, 1994 arsteln zu haben, ohne zuvor die Zuordnung das sich aus den ihm vorgalegten
Untedagen ergebenden Vermagens zum Angeklagien H_;jtnerprtrh zu haben. Er hat
auBerdem zugegeben, dass inm bewusst war, dass das Gulachten zur Relativierung der
strafreahtlichen Vorwiirfa eingesetzt und Ober H.echtﬂanwalt P - ch an die Staatsan-
waltschaft Hamourg oder das Amtsgericht Hamburg gelangen wirde. Sein Gest&ndnis wird
bestatigt durch den Schriftweensel zwischen inm und HUEER, in dem ab Juli 1994 mehr-
tach zu dem Wertfa ststallungsgutac.hten und der damit verfolgteh ﬂbs;chl. Stellung genn::fn- '
man wurde _ |

In einem Schreiben an HE o 12 08 1994 Zulerte H TGN un*.»E-' anderam:

Jch selber habe ein Original-Testat, eines hat R mmen una &in welteres hal
M seinen Hander Rnpiﬁn sind ausgehandigl warden-an_ '

P T BT gt SN A YT i W
TR T R T L e
wiaderum hat ein Exemgplar an die Staatsa nwalts::ﬁér'l Hamburg gegeben.” ...

JAUCH wenn deine Aussagen iﬁ der Reportage gakopit wisderpegeben w;::rdgn sind, haben
i@ luf‘ﬂil.'lldE:Et 71 einem Fragezeichen beziglich meiner Person geflhrt, Nochmals herzl-
chen Dank dafir. Aber dass dies s0 oder so geschehen ware, st flr dich als G;.rta chier
nichts Neues. Ich well, dass das Vemmnbgen Ha ist, auch der inteme Kreis weil ez, Das
Gutachten diente vor allemn dazu, Dritte zu Oberzeugen, dﬁss das Vermdgen vorhanden

15t ...

_Bel den deutschen Bentrden ist es als Mickey Mouse-Papiar angesehen, was ja eigentlich
fiir uns kKlar war. Du selbst hast gesagt, dass es nicht genug Aussagekraft haben wilrde, um

den Haftbefehl aufhaben zu kinnen bzw. als Bewels nicht ausreichend ist"
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In einem Frotwkoll-gber gin Treffen im I Hotel 24 091554 ist auf Seite 6 1. als Diskus
sionthaitrag des Angeklagian HIER iclqande Bemerkung fastgehalten worden:

Aber nur weil die Behérden nichts gefunden haben, muss es doch nicht Betrug sein!

Dia die WP-Cesellschaft NG -0 Gutachten erstéllen wollte, hat WP HiE
_ein 5.0. Gutachten gafertigl. Im Marz 1994 hat er dig Arbeiten daflr aufgé MOMMmen,
im Jurn 1994 war das vorlaufige Gutacnten ferig. Es wurde an i NN - S
B bergeben. Das Hauptgutachten soll folgén, s wird daran z. £t. gearbeitat. Diesez
Gutachten soll gegebenenfalls auch den deutschen Behdrden zur Verflgung gestallt wer-
den. Das erste vorldufige Gutachten ist bereits mit Zustimmung w;:an Herm HiT =
Amtsgancht Hamhﬁrg eingereicht worden. Wenn Herr HEA :ich von dem Richter
- vemeahmen [dsst, ist nach I'-.ﬂeir.-u ng von Herm Rechisanwalt Gl der mit dem
Fichter digsbeziglich gesprochen hat, die Chénu::e sehr gut, dass dér Haftbefehl wegen des

Vorwurfs des Betruges aufgehoben wird

In einem Schreiber ar H IS o 14,10,1994 bemerkte HEMR -

— [es weiteran méchie ich dir mitteilen, dass dein Gutachten noch nicht einmal ausreichend

war, iber die Aufhebung des Haftbefehls nachzudankan,"

Zu dén seinem Wertfeststellungsgutachten vom 18.05. 1894 zugrunde liegenden Prifungs-
~ handlungen fihrte S ™ Rahmen seinas Schriftwechsals mit HEER folgendes

aus’

In einem Schreiven an HIMM vom 01.07 1994 merkte . &n
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Ebenfalls hat keine der betailigten Personan 18 Winschaftsprofer- Testate gegeaben und
stert im Rampenhicht der Fahndungsbehdrden, Staatsanwaltschaft und éffenthchen Stellen
in Deutschland und _,xwabai nur du alleine weiltt, dass diesen Testaten keaina be-
rufsiblichen Prifungshandlungan zugrunde liegen und ich insoterm haftungsrechtich unter
Hochspannung stehe "

Diese Auferung war 50 7y verstehen, dass das Gutachten nicht den berufsstandischen
Grundsdtzen entsprach, weil HO - = ©ucrdnung des Vermbgens zu H IS nich!

geprift hatte. Erhétte deutlich herausstellen missen, dass die Zuordnung des Vemogens

zu H_nur auf den Angaben von SR Derunte.

In einem Schreiben an Higmme vom 12101994 wies HSER 2.1 iclgendes hin:
Du weillt, dass meinan gutachterichen Feststellungen keine matenellen Profungshandiun-

gan zugrunde liegen und ihr mir jedweden Bewsis schuldig geblieben seid”.

In einem Schreiben an Hl o 14101994 fohrte HHTE 2.5

JKempunk! meiner Ausfihrungen jst lediglich, dass aufgrund der Entwicklung und der
Michtunterlegung des Gutachtens die Testate nicht mehr haltbar sind. Insbasond e.re die
strafrechtliche Berugnahme bringt anuﬁna Haftungsprobleme, die wir beide nichl Ubarse-
hen werdean, Eit:herii:ch liegt es auch im Ermessen aines Wirtschaftspraters, Nachweispri-
fungen von Art und Umfang .har zu bestimmen, jedoch ist die Brisanz und Relevanz anste-
hender Prozesse zu gn:rﬂ

lch darf nochmals in aller Form festhalten, dass du die letzten drei r;iun.éta - entgegen mei-

ner Aufforderungen - micht genutzt hast, die Testate im einzelnen zu unterlegen. Ich darf in
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diezem Zusammenhang nur an die Zurverfugungstellung der Unterlagen in ( REG__GS
g o ccinnern. M versprochene Untedagen in [ P nabe ich nie gese-
hen, Aus dem 2-mindtigen Vorblattem von Klarsichthdllen 1dzst sich sicherlich kein Gutach-

ten in Milardenhdhe ableiten ®

Mit Schreiben an I-_ vom 191019594 edddrtz HIi__

~Vahrend unserer gemensamen Arbeit seit Marz 1984 gind wir gemeinsam durch Hohen
und Tiefen gegangen und ich habe mich hier auch in vislfacher Sicht _aus dem Fenster
pehidngt”, Dies betrifft einerseits den .?_eirpuﬁkl der Erstellung der gutachterichen Stallung-
nahme, das Spiegekinterview sowie Anfragen der Kripo ete” |
LErwahnen mbchte ich aueh, dass ich hier aus berufsstindischer Sicht ganz erheblich in
Haﬂﬂngspmbl.e-me kommen kann. Dies betrifft sowohl sé mtlichve Anspriche der Anleger
hinsichtlich der Hohe ihres Engagements und des z-uri'mkzum hrenden Beétrages, wie auch

Dritthaftungen gegenibar dan Glaubigam "

Was den Betrug zu Lasten R anbelangt, "ﬁat H =inoeraumt, dass die
eidesstattlichan Ve r;ﬂ.ichem ngen vom 18, und 19.Gﬁ.1995 zu ﬁitgahénd waren, well er sich
nicht dariber vergewisser hatte, dass die 40.000.000,00 DM fir die = 2 -
tatsachlich zur *.-’a_rfugung standen, und er nicht geprift hatte, dass das Investment auch

. t_ats.-échlich. bis spatestens zum 31.03.1935 ausgezahit werden konnte. Er hat schliedlich
auch zugegeban, gegendber dem Zeugen SR k!4t zu haben, ssin Darlshen
und das seiner Mutter seien durch einen notariell hinterleglen Betrag abgesichert, ebwohl er

- wusste, dass kein Betrag auf e:n.arn notariellen Anderkonto b.arEii stanc, sondemn allenfalls

gin Geldkoffer, deren Existenz und Inhalt er nicht einmal Oberproft hatte,
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Dia Feststellungen ergeben sich sudem im Fall 2 aus den glaubhafien Aussagen der Zeu-
gert (Y - Y i im Fall 3 aus der plaubhaften Aussage des Zeugen
e = den vom Angeklagter HE o=schilderen Geschehensablaul
I:.es.::!_ﬁg'l haben [ie Zeugen - und— haben bekundet, dass Frau-

I o deshalb das Dadehe:n aper 3,000, 000,00 DM éur VverlGgung stellte, weil der An-
geklagte HiINNNN =0 Eides stall yarsichert hatte, dass Il...lr Absicherung ein Betrag von

40 000.000 00 DM zur Verfigung stunde und das Investment bis spatestens zum

31 .DEI_‘I 995 ausgezahlt werde n"ncrn,je_ Aus der Aussage des Zeugen LSt pes
gibt sich, dass er und seine Mutter die Dardehen onne dig Zusape des Angeklagten (I
SR o= stonde zur Absicherung ein notariell hinterlegter Geldbetrag zur Vertlgung, mcht
gewihrt hatten, Der Zeuge R  c :.;n deutlich zum Ausdruck gebracht,

dass er dabei an einen Geldbatrag auf einem Anderkar%tu und nicht an enen Bargeldbetrag .

in einerm Koffer dacnte.”

3. Hinsichtl'lch des yvorerwdhntan rechiskraftig angeschtnssaﬁan Zivilrechlsstreits vor dem
Lan:.‘-éem:hi Kaln = 7 18/88 - haben der Berufsangehfrige und die betroffenen Glaubiger
am 28 Aprdl 2004 ei_neﬁ weitaren Verglech zur Vermaidung der Ewang_smn.stre-cl-:ung und
| Ratenzahlungsvereinbarung” geschlossen, nach dem der Berufsangend rige beg:rnrﬁ:hﬁﬁ?—
dem 1. Mai 2004 sinen monatiichen Betrag von 750,00 EUR Ian den Gléuhuger;=
SR = =hit, und zwar bis zu sinem Betrag ~..':::n. insgasamt 150.000,00 EUR zuziglich 2 %

Zinsen p.a Die restiche Fordenung soll dem Berufsangehdrigen bei pUnktiicher E.-ahlu_ncj

aflassen s&in.
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Exne weitere van Rechtsanwalt | NI =ngestvrengle Klage {4z 7 0 577/00) auf Lai-

stung von Schadenersatz wurda vom Landgericht K&in abgewiesen und die dagegen enge-
lagte Berufung zurackgewsesan. M Beschluss des Bundesgenchishofs vom 28 01 2004

wurde auch die dagegen eingelegte Nichtzulassungsbeschwerde zurickgewlesen.
11.

1. Die Feststellungen zu | baruhen auf der gemal § 2459 Abs E SIPO arf-::lgten Verlesung
des Urteils des Landgerichts Hamnurg. an dessen tatsachliche Faststeliu ngen die erken-
nende Kammer gemat § 83 Abs. 2 Satz 1 WFO grundsatzlich gebunden ist, sowie, soweit
ihnar gefolgt we rda;n kannte, auf den F'nngab&n des Barufsangehongen.

Die Kammer hat rotz der umfangreichen Ausfinrungen des Berufsangehéfigen zum Zu-
5iandehnmmeﬁ_diasas Uirteils, insbesondare zur Unrichtigkeit bzw. inhattichen E!édeutur-g
das van ihm im S_Iraf'.rarfahren abgelegten Gestdndnisses” keina Zweifel an der Richtigkeit
dieser Feststallungen im Sinne des § 83 Abs. 2 Satz 2 WPO. Aus diesen F.EEITSI.E“UHQE!'.I
hat das Landgericht Hamburg auch in zutmﬁ&ndér Weisa den Schluss gezocgen, qass der
Barufsangehérige I'nli.nsit.hlﬁr:h jeder der drei der Verurtgilung zugrunde gelegten Taten je

~ weils (bedingt) wrsﬁm'm_h geﬁandah nat. i |
Izun scnst ist schon die Einlassung des Bernufsangehbngen .an 5.ir:h._5id‘1 selpst der Wahrheit
. zuwider der Bagehung gewichbger Straftaten bezichtigh zu haben, lediglich um einen rndgli-

cherweise langwiarigen Prozess zu vermeiden, wenig plausibe. Dies gilt um so mehr, als
dem Berufsangehtrigen bekannt war, dass die thm vorgeworf a:;'an Taten zugleich schwer-

wisgende EIErufs'pﬂImr-.rarlatungen darsteliten, wegen der bereits ein berufsrechtliches
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verlahren anhéngig war, das lediglich auigrund der Regelung in § B3 Abs, 1 WFO [(in der
nis zum 31, Dezemper 2003 geltenden Fassung; ausgasetrt worden war. Es st auch nicht
vorstellpar, dass Gericht ynd Sragtsanwaltschaft unter Beteiligung der Veneidigung dem
Angekiagten ein Gestandnis entlocken in der Annanme, dieses sei unricntig, ausschiellich
urn den Prozess - und zwar, wie der Berufsang ehi:'rri.ga anaibt, IL.Jth Tell aus persdnlichen

- Grinden (kurz bevorstehende Befordenung des Vorsitzencen Richlers der arkennenden
Srafkammer mit nachroléénder Abordnung an ein anderes Gerichl) - zu Binem s:;hnaner-en
Ende :u.m'nren_ FI'.Elf die Ricrfigkeit des Gestdndnissas sprichi ferer der Umstand, dass der
Bemfsangehonga trotz des nach seinen Angaben ub-erras.r:.handm Srrafausspruchs - nach
sainan Angaben hat er lediglich eine Freiheitsstrafe von sechs bis neun Monaten E'.I"WEI'tEl
=ofort anschiiebend den Verzicht auf Rechtsmittel erklart hat, obwohl ihm danach klar sein
musste, dass der Unrechts- und Scnuldgaﬁall der Taten vom Géricht wesentlich héher be-
waret wurde ais dies seinen 'u'nra:él'lungen entsprach und sich dies auch in den Uneils- .

grunden widersplegeln wird.

_F ir die erkennende Kammer besteht auch kein [erhe;blirc:her] Widerspruch Z'd'ﬂﬁmﬂn.dﬁn
Angaben des Benut‘san gahﬁn‘gen in seiner perstnlichen Erklarung vom 20. Mérz 2003 vor
tar Etr:aﬂnammar (,Gestandms | betreffend sein Fehlverhalen in Bezug auf die Erstellung
des Werrreststauungsgutadﬂens vom 18: Man 1884 und den daraul na:.ﬂg enen Feststel-
luAgen im Strﬁfurtail.'l:lia Strafkammer hat die diesbezglichen Angaben des Berufsange-
" hérigen zutreffend dahingehend zu sammengefasst, dass er, der Berufsangeharige, das
Wanfeststellungsgutachten erstellt haba, ohne zuvor die Zuordnung des sich aus den Ihm

vorgelegten Unteragen ergebenden Yermbgens zum &i‘igamagtm HIEp (oerprift zu
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maben. Dies entspricht den Angaben das Berufsanpehdngen, wanach man (1) bel de Pro-
fung von Offshore-Ceselischafien beziglich der Frage des wirtschaftlichen Elgentumsl baw.
der Zurechnung dieses Geldverm&gens auf die Auskinfle der Treuhander angewiesen sei
und [2) er sich auf die Serositdt von Hern S als Treuhandar verlassen habe, Tat-
zichlich hat der Berufsangahérige also msowel keine eiganen Prifungshandlungen ururge-:
RoMmmen

Grundsétzhch richtig ist zwar, dass der Berutsangehbrige in seinem Gestdndnis” nicht aus-
d.ri.'u:;ldi-::.h eingerdumt hat, insn:.iweh vorsdtziich gehandelt zu haben, im Eﬁ_aiipunb:t der Erstel-
lung also positiv gewusst bzw. zumindest emsthaft mit der Méglichkeit gerechnet Zu haben,
dass die _dieghezuglichen Angaben im Werfeststelungsgutachten falsch waren; der
Schiuss auf das Vorhandensain elnes zumindest bedingten Vorsatzes ist von der Straf-
kammer jadoch in zutreffender Weise aus dem b ;a[t der vom Berufsan g_eh-’::rigen an JIR
J - o - richtetzn Schreiben vom 1. Jul 1994, 13. Okiober 1994, 14, Oktober 1954
und 19, Dk;cuher 1964 hezogen Insbesondere die Formulierung im Schreiben vorm 13, Ok
tober 1984 ,Du weilt, dass mainén gutachterlichen Feststellungen keine materiellen Pri-
fungshandiungen zugrunde lagen und ihr ﬁirjaﬂweden Bewsais schuldig geblisben seid”
belegt dies in eindeim'ger Waisa.

Ebenso hat die Strafkammer bezogen auf die Verurteilungen wegen Batruges aufgrund in
baans!andungf;fraier Weise gewonnener tatséchlicher Feststellungen sachlich zutreffend

und nachvoliziehbar dargestellt, dass der Berufsangehdrige zumindest pedingt vorsatzlich

gehandelt hat.
Die Einlassung des Berufsangehdrigen, sowohl der Vorsitzende der Strafkammer, Dr,
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My s auch der Vertreter der Anklage, Operstastsanwall Dr ", hatten ihm gegen-
dber Isuwn:uhl wor alz auch nach der Urteilserkindung in Aussicht gestellt, dass _ihm im be-
rufsgerichtlichan verfahren keine Gharmailigen Nachteile entstehen, begrimdert ebenfalls
kaing Zweifal an der Riu:ht.igkeit ger im Strafurteil petroffenan Feststellungen. Diesa vorgeb-
lichen Erkidrungen der beiden Hemen beziehen sich ersichtich iediglich auf die Rechisfol-
penseite dar festgestelien Straftaten und belegen damit gerade, dass cem Berufsangahé-
rigen zu jeder Zeit IIJ'EIH'I.'I.IE-SI war, dass die tatsachlichen Feststellungen der Strafkammer

- und damit im Ergebnls auch deren Bewertung E-ﬂs vorsdtzliche Straftaten - auch von m.aE.-

geblicher Badeutung filr das berufsgerichtiiche Verfahren sein warden.

2 Dwrch die Begehung der vorstehend angefinnen Straftaten hat gder Berufsangehornge
zugleich, wie keiner weiteren Erdrieru ng bedart, vorsétzlich gagen seine BBrufs.pﬂlt:h‘[En

verstollen und gegen inn war gemak § 68 WPD gine bemlsgerit:hﬂlme Malnahme zu ver-
hEngen.
Bien deren Auswahl ist die Kammer in {Jbereinstimmung mit der von dar Generalstaatsan-
waltschaft vanreiepen;; Auffassung davon ausgegangen, dass sowohl die Bagehung der
beiden Betrugsstraftaten - insbesondere mit dem hier festgesteliten Smadénsmluman v'c:-_n
rund 3.44 Mio, DM als auch der versuchten Strafversitslung durch einen Wirtschaftsprifar
in ganz emebluu:her Weise geeignet sind, das Verrauen der Augamamhelt in die I.ntagnt.’-il

_ des mnsmaﬂsprt,lfand er Eemlssr.an-:i&s zu beaintrachtigen und deshalb derartige Taten es
grundsétzlich rechtfertigen, auf den Aussu:hluss aus dem Benuf zu erkennen. Dies gt umso”
mehr, als der B'émfsaﬁgahﬁnge bel der Begehung .da.r Taten --wis inm bewusst war - gera-
de das Vertraueh in saine bem!i;apaziﬁsché {}Qalifncatinn iy Anspmv_:;h'gan-::mmeh

hat.
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Weilere Voraussewung far die Verhangung dieser schwersten berufsrechtichen Mallnah-
me ist jedoch ausz verfassungsrechtichen Grinden die aul @inef Gesamtewirdigung von Tat,
Fersonlichkeil und Gesamivernalten des Berufsangeharigen beruhenden Prognose, dass
von dem Betraffenen auch heute noch eine Gefahrdung der Belange der wirntschaftsprirfen-
den Berufa ausgeht brw Idia fur ein sachgerechles Tatigwerden notwendige inners Unab-
hangigrkeit das Wirtschaftsprifers welterhin stark neeintrﬁchtlgt 15t
Dies verman die Kammer indas nicht mit der erforderlichen Sicherheit zu erkennen. Zu be-
ricksichtigen ist insoweit zunéchst, dass die angaschuldig'lan Taten bereits zwischen acht
und nieun Jahre zuriickliegen und der Berufsangehbrige sich seit dieser Zeil soweit ersicht-
lich straf- I;snd berufsrechtlich beanstandungsfre: verhalten hat Angesichts der E‘.&gelﬁng in. -
§ 23 Abs. 1 Nr. 2 WF‘D. wonach ein enemaliger Wirntschaftsprifer wisderbestellt wearden
kann, wenn seit der rechiskraftigen ﬁusschlleﬂ.ung mindastens-ein Zeitraum von acht Jah-
ren varstrichen ist, ist nach Auffassung der Kamm ar davon auszuge nan dass bei der:art
lange zurGckliegendan berufsrechtswidnigen Ueﬁaltenrswaisan tie mrs'lah_end an gef-;]hne
{nagaﬁvejl Progrosa nicht allein auf dieses damalige Verhalten pestitzt werden kann. Er
‘forderlich wire vielmehr das Voriiegen zeitnaharer und aktuellerer negativer Tatsachen.
Daran fahlt 25 hier. Der Berufsangehdnige ist beruflich voll integriert un::i Okt i.nslhasnnﬂere
seine Lehrtatigkeit mit offensichtlich erheblichem Erfolg aus. S-eine fa_rniiiaren Verhaitnisse
sind geordnet und nach dem (eme;.rten] Abschiuss des Vollstreckungsvergleiches mit dem
Gasﬁ&d@t&ﬂ SR <o eine geordnets Ruckfahrung der insoweit noch bevorste-

| henden Uarbinﬂlichk&it armt;glinm, bafindet sich ﬂeT Berufsangentrige auch wiader in stabi-

len'wlrtsmaﬁli:hen YVerhdltnissen.
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e Lange des perufsrechtichen Verdahrans war zudem auch unter dem Gasichispunkt dear
Verlelzung das Baschleunigungsgebotes aus A 8 Abs 1 MR mildemnd zu berucksichti-
gen. Die vorstehend angefahre erhabliche Dauer d'EIE berufsrechtiichen Verfahrens beruhte
war im Wasentlichen auf der Regelung in & 83 Abs. 1 WPO (in der bis zum 31. Dezem-
ber 2003 glitigen Fassung) und nicht auf Verfahren sverzhgerungen der hier beteiligten
Seneralstastsanwalischaft Aufgrund des Grundsatzes der Einheit der Rechtsordnung sind
jedoch im Rahmen des Art. € Abs, 1 MRK jegliche ‘Jerfahtensverzﬂrﬁ;mngen zu banick-
_sichﬁgen, die im Verantwortungsbereich staatlicher Stellan liegen. Wie das Landgarichi
Hamourg insoweit zutreffend ausgafahrt hat, waren die Ermitiungen gegen d;n Berufsan-
gehﬂ:ﬁlg_en bereits im Herbst 1958 abgeschlossen, so dass die Anklage gegen ihn bere:ii.s
Mitte 1§9? hatte vorliegen und anschiieBend hatte ".re;mairmleh warden kénnen, Der Um-
stand, dass die dortigen Strafverfolgungsbendrden und letztlich auch die Emafk;afnmer 1-1_-|ehr
als sechs Jahre lang das Auslieferungsverfahren Qegian der Mitangeklagten H i ao-

gewartet haben, war dem Berufsangehorigen nicht zuzurechnen,

71 seinen Gunsten hat die Kammer weiter bercksichtigh, dass der Berufsangehbnge die
von hm verursachten Schaden - wenn auch erst nach Vortage entsprechender rechtskréft-
ger Urteile - urter Inkaufnahme efheblicher wirtschafticher Belastungen letztlich ,f raiwnl.ig‘
wieder ausgeghichan hat DZw. sich darum bemint. Die Geschadigten/Glaubiger Hmsst&n :

. jedenfalls keine Zwangsvollstreckungsmalinahmen ﬁrgrelfaﬁ. Auu::r:l.lr.mnntﬁ di*é-!-t'iammer |
nln.ht fasr.slelt%,-h. dass es der;n Banﬁsa!;ugahﬁn'éan an jeglicher Einsicht in ein Fehlverhalten
mangell. En zumindest (grobj fa_hnasslgas erhalten ist von ihm auch im Rahman cle;r hier -
du.rr.:h-;l_afi:lhrten Haﬁptu&rhanﬁlun;; nicht abgestritten u_mfden..
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Vor diesem Hintergrund hiel es die Kammer einerseils flr ausreicheng, anderersails aber
auch fir sachlich gabaten, als berufsgerichtliche Mantnahme die im Tenor angefubnen Ta-
ugkeitsverbote zu vernangen. Durch diese Mallnahme wird der EE[I'LIfE.ElI“IQEh":!I'ig_& - dem
Unrechts- und Schuldgehall seiner Taten entsprechend - einerseits wirtscnaftlich hart bela-
stet, inshesondere durch die daraus folgende Notwendigksit der Limstru htun'erung; der Wirt-
schaftsprifungsgesellschaflen, andererseis wirdfm'm‘.é.mhe;heﬁ.]uq seine wiﬂscﬂaﬁllqm.rﬂarsis. '
Elsﬁ die Durchflhrung von Lehr- und \.Funragsfatigl-:mlen heilasssén. Dabei hat die Kammer
auch berlcksichtigt, dass die Veryurteilung des E-eru saﬁgehﬂrrgen im Strafverfahren auf-
grund eines snganannten Dieals” zwischen allen szessngt-e‘ingten erfolgl, auf den der
Berufsangehdrige sich ersichtlich nur aufgrund der Zusichernung e_lngelaa-sen hat, eine Ge-
fangnisstrafe mi;: Strafaussetzung zur Bewahrung zu erhallen. um auf diese Weaise nicht
aus seinem privalen und beruflichen Umfela gerissen zu werden, Es erscheint der Kammer
indes gmndsatzllch m::ht gerechifertigl, aus infolge dessen nach § 83 Abs. 2 WFO binden-
den Feststellung en in ginem Strafverfahr&n gine b-EI'LIfEI"E:ChﬂIChE MaEn ahme zu stltzen,

die den Berufsangehorigen im Ergebnis wesentlich harter belasten wirde, als die strafge- .
richtiche Verurteiung und bei deren Kenntnis er sich aller Voraussicht nach nichl auf den
LDeal* eingelassen hatte.

Mit dieser Verurteilung und der daraus dem E!arm’sangehﬁﬂgen pelazzsenen Chance” ver-
bindet die ¥ammer die Erwartung, dass es sich bel den Vorgéngen in dan Jahren 1994 und
1995 um éin ginmaliges Fehiverhalten in einer besonderen Situation g&ﬁand-alt hat, Hr die
insbesondere éu-:h die ﬂﬁa_:nsimulc‘n pei den Heren Hyiiild und ST vorhandene
kriminelle Energie verbundan mit einer emeblichen Dbaﬁaugmgskmﬂ mitursdchlich ge-
worden ist, dessen Folgen sich dar Berufsangehorige als ginschneidende YWamung dienen
|dsst und die inn veranlasst, 5ich’zukﬂﬁﬂlg berufsrechtiich ohne jede Beanstandung zu ver-

. halten,

_ED .
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Die Kostenemscheidung folgt aus § 124 WPD

Hilsbohmer
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