LANDGERICHT BERLIN
Im Namen des Volkes

__Geschéftsnummer:  WIL 6/11
WiV 32/05 Generalstaatsanwaltschaft Berfin

In dem berufsgerichtlichen Verfahren

gegen den Wirtschaftsprufer

hat die Kammer flr Wirtschaftsprifersachen des Landgerichts Berlin aufgrund der

Hauptverhandlung vom 4., 18. und 25. November 2011, an der teilgenommen haben:
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Prasident des Landgerichts Dr. Pickel
als Vorsitzender,

Wirtschaftspriiferin Nippa und Wirtschaftsprifer P. Simon
als ehrenamtliche Beisitzer,

Oberstaatsanwalt Fels -
als Vertreter der Generalstaatsanwaltschaft Berlin,

als Venrteidiger

Justizamtsinspektorin Helmes am 4. und 18. 11. sowie Justizsekretarin M.
Schmidt am 25. 11. 2011
als Urkundsbeamtinnen der Geschiftsstelle,

@

am 25. November 2011 fir Recht erkannt

Der Angeschuldigte hat gegen seine Berufspflichten verstofRen.
Gegen ihn wird ein Verbot gemal § 68 Abs. 1 Nr. 2 WPO verhangt, fur die
Dauer eines Jahres auf dem Titigkeitsgebiet der treuhanderischen

Verwaltung (§ 2 Abs. 3 Nr. 3 WPO) tatig zu werden.

Dem Angeschuldigten werden die Kosten des Verfahrens einschlielllich

seiner eigenen notwendigen Auslagen auferlegt. ( _,)
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Grinde

I. Werdegang des Berufsangehérigen
geborer-

Der Berufsangeharige —Nurde am
Der

Berufsangeharige ist seit{JJfjas Wirtschaftspriifer bestellt und in eigener Praxis tatig. Er ist

aulerdem als Steuerberater und Rechtsbeistand tatig.

Der Berufsangehorige ist berufsrechilich unbelastet. Er, der zuvor nicht vorbestraft war, ist
strafrechtlich durch Urteil des Landgerichts Hamburg vom 21. 1. 2010 — 618 KLs 8/09 -, das
am 26.11.2010 durch Verwerfung der Revision des Berufsangehdrigen durch Beschiuss des
Bundesgerichtshofs rechtskraftig geworden ist, wegen Bestechlichkeit in Tateinheit mit Untreue
-min zwei Fallen zu einer Freiheitsstrafe von 3 Jahren und 4 Monaten verurteilt worden. Die mit

““diesem Urteil abgeurteilten Handlungen des Berufsangehdrigen sind auch Gegenstand des
vorliegenden berufsgerichtlichen Verfahrens. Die Vollstreckung aus dem Strafurteil hat noch

nicht begonnen. Ein Wiederaufnahmeverfahren ist zur Zeit anhangig. In dem Strafverfahren

befand sich der Berufsangehérige vom —bis zu seiner Verschonung am .
—n Untersuchungshaft.

[I. Tatsdchliche Feststellungen
Zur Sache hat die Kammer folgende Feststellungen getroffen:
1. Vorgeschichte
r\;; Neben seiner Tatigkeit als Wirtschaftsprifer und Steuerberater, die die Grundlage seines
Lebensunierhalts bildete, erzielte der Berufsangehérige weitere Einnahmen durch
seine Tatigkeit als ,stiiler Vermittler” der W@”“d‘*—*“ﬂﬁ

Hiermit hatte es folgende Bewandtnis: Der Berufsangehoérige betreute im Rahmen seiner

Tatigkeit als Wirtschaftsprifer und Steuerberater eine Vielzahl vermégender Mandanten, die
zum Teil Beratungsbedarf in Bezug auf Kapitalanlagen hatten. Der Berufsangehdrige wollte flr

Empfehlungen Provision erhalten. Dieses Ergebnis erreichte er, indem er als ,stiller Vermittier"

der -fungierte. Der Zeuge Dl der bei der -als Bezirksdirektor tétig
war, hatte die Familie - zu der auch der Berufsangehérige -gehdr‘t, vor

ca. dreiltig Jahren von seinem Vorganger als guten Kunden de-‘geerbt".

da Steuerberater und Wirt-

pflegte die Geschéftsbeziehungen zur Familie
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schaftsprifer aufgrund ihrer umfangreichen Kontakte ein gutes Klientel sind. Dies galt vor allem
fUr den Berufsangehdrigen, der in den letzten zehn Jahren als Tipp-Geber fungierte und auf
diese Weise diverse Versicherungsvertrage fur die -vermittelte. Seine entsprechende
Vereinbarung mit L- sah vor, dass er wie sin Versicherungsvertreter Provision erhielt,
wenn es ihm gelang, der_Mandanten for Versicherungsverirage zu verschaffen. Das
Vertragsverhéitnis wurde dabei als ein stilles Vermittlungsverhalinis* ausgestaltet, und zwar in
der Weise, dass der Berufsangehorige nach aullen nicht als Empfanger der Provisionen
erschien. Dabei ging es dem Berufsangehdrige dabei nicht darum, dass er gegeniber seinen
Mandanten die Weitergabe der Information OUber ihr Versicherungsinteresse an die—
verheimlichen wollte, weil er einen Konflikt mit seiner Verschwiegenheitspflicht befiirchtete.
Denn E—Verschwieg gegentber seinen jeweiligen Kunden den Berufsangehérigen als
~Vvermittler nicht, und teilweise zog er den Berufsangehdrigen sogar zu Beratungsgesprachen
mit ihnen hinzu. Gleichwohl ging D—davon aus, dass die Vermittlungstatigkeit sich bei (3
dem Berufsangehorigen wie hei anderen Steuerberatern und Wirtschaftsprifern, die er als
Vermittler flhrte, in einer ,Grauzone® bewegte, Gleiches galt fiir den Berufsangehdrigen,
insbesondere weil dieser durch seine Ausbhildungen wusste, dass eine Vermittlungstatigkeit
jedenfalls dann mit seiner Tatigkeit als WP moglicherweise wegen §1 Abs. 2 Satz 2 WPO nicht

vereinbar ware, wenn sie von ihm nachhaltig und damit gewerblich ausgeUbt worden wiére.

Um aus diesen Griinden die Zusammenarbeit zwischen dem Berufsangehdérigen und
[-gegen Entdeckung abzusichern, wurde ein Vermittlervertrag zunichst im Februar

1997 mit dem Schwiegervater des Berufsangehdrigen, -B-Qeschlossen

und im November 2001 erneuert. Spater - ab Februar 2002 - war offizieller Vertragspartner der

- e e oR. mal
" auch -GbR genannt wurde (nachfolgend: , GbR" oder -

GbR"). Gesellschafter dieser -—GbR waren die Ehefrau des Berufsangehtrigen

_zu 99 % und -G-zu 1 %. Tatsachlich hatte C- wie der

Berufsangehdrige und auch E_wussten - nicht eine Versicherung vermittelt, sondern
lediglich seinen Namen zur Verfugung gestelit. Die Absprachen zwischen dem

Berufsangehérigen und D-waren dabei so gestaltet, dass die Handiung, die die
Provision — in der Regel 3,2 ofoo der Versicherungssumme — ausiosen konnte, allein die

Mitteilung des Kontakts mit dem spateren Kunden war. Bei Erhalt einer Mitteilung eines
solchen Kontakts notierte _d'en Vorgang unter Verwendung der Vermittiernummer

-:Ies Berufsangehorigen. Er bzw. der Veririeb der-gingen dann dem Hinweis
darauf nach, ob ein Versicherungsvertrag mit der vermittelten Person geschlossen werden

konnte. Fatlig wurde die Provision, wenn es zu einem solchen Versicherungsvertrag kam und
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der Kunde die erste Provision gezahlt hatte. Weitere Aktivititen musste der Berufsangehorige
nicht veranlassen, um die Provision zu erhalten, sich also insbescndere nicht gegeniiber dem
Kunden um das Zustandekommen des Vertragsabschiusses mit der_;emijhen. In
der Regel fragte der Berufsangehdrige bei D-auch nicht nach, wie der Stand der
Vertragsverhandlungen mit dem potenziellen Kunden war, noch unterhieiten sich beide {iber
die jeweiligen Vertrige oder die Hohe der jeweils zu erwartenden Provision. Der
Berufsangehorige verlield sich vielmehr aus Sicht von D—darauf, dass dieser — schon
um den guten Vermittler nicht zu verlieren — im Provisionsfall die Zahlung wie verabredet

veranlassen wirde.

Daneben schlossen auch Milglieder der Familie-als Versicherungsnehmer zahireiche
Versicherungsvertrdge mit der-ab, die ebenfalls provisioniert wurden.

. Die auf die Vertrage mit der Familie - und mit Dritten anfallenden Provisionen
wurden - in Absprache mit dem Berufsangehérigen - in den Jahren 1998 -bis Anfang 2001 -
entsprechend der bereits unter dem Vorganger von D_eingefﬂhrten
Verfahrensweise - bar an Mitglieder der Fami!ie-(u.a. den Bruder, den Vater und
die Ehefrau des Berufsangehdérigen) ausgezahlt, aber auch an den Berufsangehérigen
selbst. Eine solche Barauszahlung von Provisionen war bei der_ein
ungewdhnlicher, aber nicht véllig seltener Vorgang. Sie erfolgte auf Wunsch der Familie

— und wurde zundchst auch von D—beibehalten, um den guten Tipp-Geber
nicht zu verdrgern oder gar zu verlieren. Ab dem Jahr 2001 konnte D-jedoch an
diesen Barauszahlungen nicht mehr festhalten, weil das Computersystem ab dann auf

unbaren Zahlungsverkehr ausgerichtet war. Die Provisionen wurden nunmehr - nachdem

m April 2001 noch eine Barauszahlung an den Berufsangehdrigen erfoigt war - auf
Bankkonien Uberwiesen. Guischriftskonio war zunachst ein Konto der Ehefrau—

-bei der— Neben der Kontoinhaberin

war auch der Berufsangehorige verflgungsberechtigt. Nach der Einrichtung des zunachst
auf ,.Unternehmensberatung-' bzw. ,—Unternehmensberatung",
spater auf .,-GbR Finanzberatung" lautenden, hier verfahrensgegenstandlichen
Postbankkontos erfolgten die Provisionsgutschriften auf dieses Konto. Aufgrund des
Empfangernamens war dieser Vorgang unauffallig und passte zu der scheinbaren
Vertragsbeziehung zwischen G-und der - Andererseits‘ konnte der
Berufsangehdrige faktisch sofort (iber das vereinnahmte Geld verfiigen, da G-und
— in Absprache mit ihm handelten. Das Vertrauensverhaitnis zwischen ihnen
und ihre enge Zusammenarbeit hatten es ithm ermdéglicht, sofortigen Zugriff auf die
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eingegangenen Provisionen zu nehmen. Um auch diesen Umstand zu verheimlichen, sollte
das Geld jedoch grundsatzlich nicht an den Berufsangehijrigen-weitergeleitet
werden. Zwar bestand Konsens, dass das Geld dem Berufsangehorigen zustehen wiirde,
da er alleine als Vermittler tatig war und dabei weder Unterstlitzung von G-oder
seiner Ehefrau —erhielt noch fur diese handeln solite. Der Berufsangehorige
- sowie G-und Ii_verfolgten den Zweck, das Konto nur als
Zahlstelle fur die dem Berufsangehdérigen zustehenden und an ihn entrichteten Provisionen
zu nutzen. Indes vertraute der Berufsangehodrige seiner Ehefrau und sah die an ihn
geleisteten Provisionen bei ihr in sicheren Handen, da auch der (spéter) als Namensgeber
fungierende G-sich in die Bankgeschafte nicht einmischte und alles seiner Tochter
tberliell. Vor diesem Hintergrund entschieden der Berufsangehorige und seine Frau sich,
das eingegangene Geld vorldufig dem Gesellschaftsvermodgen der -GbR, deren
: Geschafte allein —fUhrte, zuzufihren und es nach aullen hin als Einnahme O
der-GbR zu behandeln, was angesichts der von der -GbR erwirtschafteten
Verluste auch im Ubrigen vorteilhaft erschien.

Als stiller Vermittler war der Berufsangehﬁrige—ﬁber mehrere Jahre hinweg

tatig. In normalen Jahren lagen die provisionsrelevanten Versicherungssummen, die der

Berufsangehérige bzw. Familienmitglieder iiber _der-vermittelten, in

normalen Jahren bei 1 Mio. €, in guten bei 5 Mio. € oder dar(ber. Die Vertrage mit dem

Versorgungswerk —, deren Vermittlung Gegenstand

des vorliegenden Verfahrens ist, Uberstiegen mit einer Versicherungssumme von 65 Mio. €

diese Betirdge jedoch bei weitem.

2. Berufsrechtlich relevantes Tatgeschehen : O

2.1. Entscheidung iiber die Griindung des Versorgungswerks_

Als Rechtsbeistand war der Berufsangehdrige Mitgiied der—Rechtsanwalts-

in den_wurde unter—Rechtsanwélten

vermehrt der Bedarf angemeldet, ein eigenes Versorgungswerk zu grinden. Anders als die

meisten anderen Bundeslander veﬁugte—uber keine

Einrichtung fur die Altersvorsarge ihrer Mitglieder. In die sich anschlieende Diskussion

kamme

brachte sich auch der Berufsangehdérige intensiv ein. Aus seiner grundséatziichen Einstellung
heraus war er Gegner eines Versorgungswerkes und der damit einhergehenden

Zwangsmitgliedschaft. Die ersten Abstimmungen von Mitgliedern der Rechtsanwaltskammer
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fuhrten im Ergebnis zu einer Ablehnung eines Versorgungswerks. Bei einer weiteren, als

Urabstimmung durchgefihrten Abstimmung im{jj Il voticrte die Mehrheit der Mitglieder
der Rechtsanwaltskammer hingegen flr die Einrichtung eines Versorgungswerks.

Kurze Zeit darauf begannen die Rechtsanwaltskammer und die—Justizbehbrde
mit den erforderlichen Planungen. Durch das Gesetz T '

ctsanﬁaltsversorgungswerk in rm éihe_r Korperschaft des 6ffentlichen Rechts. Diese

Rechtsform war erforderlich, um die —

% ngeordneten Pflichtmitgliedschaften zu erméglichen. Ferner war sie Varaussetzung dafiir,

\Wdass angestellte Rechtsanwalte nach § 6 Abs. 1 Nr. 1 SGB VI von der gesetzlichen
Rentenversicherungspflicht zugunsten des Versorgungswerkes befreit werden konnten.
Zweck des Versorgungswerkes war es namlich unter anderem, fir die angestellten
Rechtsanwalte die Funktion der Bundesversicherungsanétalt fur Angestelite zu libernehmen.
Daher wurde es auch mit vergleichbaren Hoheitsrechten ausgestattet. Dazu gehérte die

Befugnis, gegeniber den Mitgliedern verbindliche Verwaltungsakte zu erlassen, etwa

hinsichtiich der Beitragshahe D - in Bezug auf
Saumniszuschlage und Zlnsemund diese nach dem

Verwaltungsvollstreckungsgesetz zu volistrecken— Gegen

Verwaltungsakte des Versorgungswerkes kann zunachst Widerspruch eingelegt werden;

»sodann kann der Verwaltungsrechtsweg beschritten werden. Zu Organen des

Versorgungswerks wurden geméﬁ—die Mitgliederversammiung und

der Verwaltungsausschuss bestimmt. Gemafy leiten

die fiinf Mitglieder des Verwaltungsausschusses gemeinsam das Versorgungswerk. Die
Leitung umfasst dabei grundsatzlich die Verantwortung fur die gesamte Verwaltung des
Versorgungswerks. Nach aulen wird das Versorgungswerk geméﬂs_

_vom Varsitzenden des Verwaltungsausschusses vertreten.

2.2. Absprachen zwischen dem Berufsangehérigen und-D-anIésslich der
Grindung des Versorgungswerks

{ Yersicherun
Der Berufsangehorige erkannte die Méglichkeit, dass auch die mit

dem Versorgungswerk ins Geschaft kammen kénnte. In diesem Bewusstsein traf der
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Berufsangehdrige am— — also zu einer Zeit, als die Entscheidung flr das
Versorgungswerk zwar getroffen, aber die Grundung noch nicht begonnen hatte - aus Anlass

des Geburtstags seines Vaters, der in seinen Blrordumen in—
traditionsgemaf Glickwiinsche von Geschaftspartnern entgegen nahm,- D-
Er berichtete ihm Uber die beabsichtigte Griindung des Versorgungswerks. Auch I-
war klar, dass ein Vertragsschluss zwischen der-und dem Versorgungswerk fir die
_ein lukratives Geschatt sein kbnne. D—sah deshalb den Hinweis des
Berufsangehorigen als einen Tipp an, der - falls es zu Versicherungsvertragen zwischen der-
-_md dem Versorgungswerk kommen wirde — eine Provision flr den
Berufsangehdrigen auslésen wiirde. Er notierte deshalb diesen Tipp in seinen Unterlégen,

wie iblich ohne darilber mit dem Berufsangehodrigen zu sprechen oder mit ihm

\% Vereinbarungen Uber dessen Verhalten zu sprechen. Er machte sich dabei weder damails

noch Uberhaupt bis zu dem Zeitpunkt, als gegen ihn ein Strafverfahren eingeleitet wurde, (—}
Gedanken daruber, dass das Versorgungswerk eine &ffentlich-rechtliche Kdrperschaft sein

konne und dem Berufsangehdrigen deshalb méglicherweise aus Rechtsgriinden verwehrt

sein k&nne, Provisionen anzunehmen. Fur ihn war es ein ganz normaler Hinweis, der im Fall

des Erfolgs eine Provision auslésen wilrde, und er behandelte ihn wie frihere Tipps.

2. 3. Mitwirkung des Berufsangehorigen im Grindungsausschuss des Versorgungswerks

Bis zur ordnungsgemafen Bestellung der Organe wurden die Geschéfte des Versor-
~gungswerks einschlieRlich seiner gerichtlichen und aufergerichtlichen Vertretung von dem
< aus fiinf Personen bestehenden, von den Mitgliedem der || NN
Rechtsanwaltskammer in einer Kammerversammiung gewahlten Griindungsausschuss ‘\)

wahrgenommen— Der Grilndungsausschuss hatte ferner die

Aufgabe, eine Satzung fur das Versorgungswerk zu erarbeiten. Um im Grindungsausschuss

auch die Gegner des Versorgungswerkes zu reprasentieren, wurde der Berufsangehérige
gefragt, ob er zu einer Mitwirkung in dem Gremium bereit sei: Der Berufsangehorige willigte
ein. In der Aulerordentlichen Kammerversammiung vom— zu der ohne

Altersbeschrankung alle Mitglieder de-echtsanwaltskammer eingeladen

wurden, wurde er neben vier weiteren Mitgliedern - —
—- in den Grindungsausschuss gewanlt.

In der ersten, rd. vier Stunden dauernden sog. ersten Mitgliederversammlung des
Versorgungswerks am _ wurde die Satzung mit groRer Mehrheit beschlossen und
der Verwaltungsausschuss gewahlt. An dieser Mitgliederversammliung nahmen neben den
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Pflichtmitgliedern auch sog. freiwillige Mitglieder teil, die zwar alter als 45 Jahre waren (vgl.'

S - <> -
festgelegte Altersgrenze von 55 Jahren noch nicht Uberschritten hatten und auf ihren Antrag
hin Mitglieder werden konnten. Vor dem Hintergrund, dass der Verwaltungsausschuss an die
Arbeit des Grindungsausschusses ankniipfte, wurden die finf Mitglieder des
Grindungsausschusses - darunter der Berufsangehorige - zu Mitgliedern des
Verwaltungsausschusses gewshlt. Weitere Kandidaten als die
Griindungsausschussmitglieder gab es fur die zu vergebenden funf Posten im
Verwaltungsausschuss nicht, obwohl im Einladungsschreiben an die Mitglieder ausdriicklich
um die Benennung moglicher Kandidaten gebeten wurde. Dabei wurde-zum

Vorsitzenden des Verwaltungsausschusses gewahlt, der Berufsangehdarige

o SEINEM Stellvertreter. Die Satzung des Versorgungswerks wurde am von der

W justizbehorde als zustandiger Aufsichisbehdrde genehmigt, am im

—mit dem Hinweis auf die erfolgte Genehmigung
verdffentlicht und trat zum-in Kraft.

Die Aufgabenstellungen des Verwaltungsausschusses in der Anfangszeit waren vielfaltig. Da
kein hauptamtlicher Geschaftsfihrer vorhanden war, lag die DurchfGhrung der Kernaufgaben
der Verwaltung in den Handen der finf Mitglieder des Verwaltungsausschusses. Dazu
rechnete auch der Erlass von Bescheiden, etwa in Bezug auf Befreiungen von der
Mitgliedschaft. Entsprechende Antrage wurden - soweit es keine standardisierten
Befreiungsantrdge waren - im Gremium unter Mitwirkung des Berufsangehérigen diskutiert
und sodann schriftlich in Form eines mit einer Rechtsmittelbelehrung versehenen

mVerwaltungsakts beschieden. Dariiber hinaus standen zahlreiche organisatorische

Mallnahmen - wie etwa die Beschaffung von Biroeinrichtung - an. Auch Fragen der
Haftpflicht- sowie der Sachversicherung waren zu erdrtern. Zu diesem Zweck wurden spéter
Angebote verschiedener Versicherer eingeholt. Schiliellich musste auch die Geldanlage
geklart werden. Insoweit war zu Uberlegen, wie und bei welchen Institutionen das zur
Verflgung stehende Kapitat angelegt werden sollte. Hierbei war Eile geboten, da die
Beitragspflicht der Mitglieder bereits am—begann. Aus dem Kreis der
Mitglieder des Verwaltungsausschusses wurden deswegen verschiedene Unternehmen

genannt, bei denen Kapital angelegt werden konnte.

( V%Sl*ohe\”mha
2.4, Verhandlungen zwischen dem Versorgungswerk und der {iber

eine Vollverwaltung von Kapitatanlagen
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Aufgrund der ehrenamtlichen Tatigkeit der Mitglieder des Verwaltungsausschusses des
Versorgungswerks konnten diese sich zeitlich nur begrenzt einbringen. Um den - gerade in
der Anfangszeit - umfanglichen Aufgaben und Problemen gerecht zu werden, kam der
Verwaltungsausschuss nicht umhin, sich von Beginn an arbeitsteilig zu organisieren und
Fachreferate zu bilden. Ungeachtet der Frage, ob die Referatsbildung bereits zu diesem
Zeitpunkt durch einen ausdricklichen wirksamen Beschluss des Verwaltungsausschusses
erfoigte, handelten die Verwaltungsausschussmitglieder jedenfalls faktisch nach der von
ihnen vorgesehenen Aufgabenteilung. Einer der gebildeten Aufgabenkreise umfasste den
Bereich ,Vermbgensverwaltung, Finanzen" bzw. ,Porifolio, Controlling” (nachfolgend:
LPortfolio"), wozu auch die Kapitalanlage und die Verhandlungen mit den Kapitaldienstleistern
gerechnet wurden. Um einen Posten in dem Referat Portfolio” besetzen zu kénnen, stelite er

“Ten Obrigen Mitgliedern des Verwaltungsausschusses gegenliber seine besonderen

"~ Kenntnisse und Fahigkeiten heraus. Er verwies darauf, in Sachen Kapitalanlage durch seine
Tatigkeit als Steuerberater und.Wirtschaftsprifer besonders erfahren und bewandert zu sein.

lhm gelang es, die (brigen Mitglieder des Verwaltungsausschusses hierdurch zu (iberzeugen.

Allerdings erhielt der Berufsangehorige das Ressort ,Portfolio" nicht alleine zugewiesen.
Generell hatte der Verwaltungsausschuss sich fiir ein ,Vier-Augen-Prinzip" entschieden.
Ressortinterne Mafinahmen und Uberweisungen soliten stets der Zustimmung zweier
Mitglieder bediirfen. Fir das Ressort ,Portfolio” war neben dem Berufsangehorigen daher
auch der Zeuge— zusténdig-war zwar nicht nur Rechtsanwatt,
sondem auch Steuerberater, hatte in Bezug auf Kapitalanlage allerdings weniger
Erfahrungen gesammelt und daher nicht das dem Berufsangehdrigen zugeschriebene
Fachwissen.

In Diskussionen betonte der Berufsangehorige wiederhoit sein besonderes Fachwissen und
sprach zuweiten anderen Mitgliedern, die ihm nicht genehme Ansichten dullerten, die
entsprechende Kompetenz ab. Trotz daraus Streitigkeiten erreichte er faktisch eine starke

Position.

Ursprunglich hatten die Mitglieder des Verwaltungsausschusses vor allem nach
Kapitalanlageméglichkeiten in der Bankenbranche gesucht. Der Berufsangehérige brachte
nun —eine Versicherung und die von ihr angebotenen Produkte in die
Diskussion ein. Um den Verwaltungsausschuss zu dberzeugen, erklarte er, der Wahrheit
entsprechend, di-habe in der Vergangenheit gute Ergebnisse erzielt. Dies
Uberzeugte die Ubrigen Mitglieder des Verwaltungsausschusses von der grundsatzlichen
Eignung der von der_angebotenen Produkte, zumal die anderen Mitglieder - wie im
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Falle des seinerzeitigen Vorsitzenden des Verwaltungsausschusses, des Rechtsanwalts.

- selber gute Erfahrungen mit der -gemacht oder anderen Quellen eine
positive Berichterstattung Uber die-entnommen hatten.

Mit der Ubereinstimmung hinsichtlich der grundsétzlichen Eignung der von der-
angebotenen Produkte war allerdings noch keine Entscheidung tber die endgtiitigen
Anlageformen gefallen. Zuvor waren weitere grundsatzliche Fragen zu klaren; schiiefllich

stand auch die Auswahl unter verschiedenen Anbietern aus.

Zunachst war im Verwaltungsausschuss die Frage zu kidren, ob nur die einzelnen
Kapitalanlagen extern vergeben werden soilten, oder ob dariiber hinaus die gesamte
Verwaltung der Kapitalanlage des Versorgungswerkes in fremde Hande gegeben werden

sollte. Soweit eine externe Vollverwaltung der Kapitalanlage stattfinden wiirde, war klar, dass

ie gesamte Leistung nur durch einen Anbieter erfolgen konnte. Wirtschaftlich hatte sich
diese Vollverwaltung so dargestellt, dass die vom Versorgungswerk Versicherten ihre
Beitrage an das verwaltende Unternehmen, z. B. die- gezahlt hatten. Dieses héatte,
ahnlich wie ein Sozialversicherungstrager, die Beitrdge eigenverantwortlich angelegt, aber
auch die Korrespondenz mit den Versicherten gefiihrt, insbesondere die Voraussetzungen flr
die Feststellung des Versicherungsfalls geklart. Der Berufsangehdrige pladierte daher
nachdriicklich dafir, die gesamte Kapitalverwaltung auszulagern. Zum einen argumentierte er
allgemein, die ausgelagerte Kapitalanlage entspreche seinen Vorstellungen einer liberalen
Geldanlage; die Kosten flr eine eigene Verwaltung konnten gespart werden. Die-
verflige Gber die erforderliche Organisation und Erfahrung, um alle Leistungen zu erbringen.

Zusatzlich erklarte er den tGbrigen Verwaltungsausschussmitgliedern in einer Tischvoriage fur

en Verwaltungsausschuss, aus seiner Sicht wlrden keine Provisionen anfallen. Dies
entsprach auch der Einschatzung des Zeugen D- der in die Verhandiungen tber
das Vollverwaltungsmodell eingebunden war. Denn D-war davon ausgegangen und
geht bis heute davon aus, dass dem Berufsangehdrigen Provisionen nur fiir die Vermittiung
von Versicherungsvertragen hatten erwachsen kénnen, die Vollversorgung aber etwas
anderes gewesen ware: Denn bei diesem Modell waren nach seiner Einschatzung keine
Versicherungsvertrdge im Sinne der Provisionsrichtlinien, auch keine Gruppenversicherung,

abgeschlossen worden, sondern ein andersartiges Produkt angeboten worden, bei dem die

-,.alles gemacht” hatte.

Auch der Berufsangehérige ging, wie die Kammer nach dem Zweifelsgrundsatz angenommen

hat, nicht davon aus, bei einem Vollverwaltungsmodell eine Provision zu erhalten.

Mit seiner Argumentation flr die Vollverwaltung vermochte der Berufsangehtrige im Ergebnis
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jedoch nicht durchzudringen. Bei einer externen Verwaltung hatten die gesamten Daten der
einzelnen Mitglieder an den Versicherer Ubermittelt werden mussen. Aus diesem Grunde
lehnte der Verwaltungsausschuss nach intensiver Diskussion das Ansinnen des
Berufsangehdrigen, der bereits verschiedene Gesprache mit dem Herrn - einem

leitenden Versicherungsmathematiker der _und Aktuar gefOhrt hatte, -

mit Mehrheitsentscheidung ab.

( VGYSJCAQ romg)
2.5. Verhandlungen zwischen dem Versorgungswerk und der—l’.'nber

den Abschluss von eines Versicherungsvertrags

Nachdem im Verwaltungsausschuss des Versorgungswerks somit gekian war, dass keine

oltverwaltung stattfinden sollte, sondern lediglich einzelne Kapitalanlagen an

inanzdienstleister vergeben werden sollten, musste eine Auswahl unter den einzelnen

Anbietern getroffen werden. .Der Verwaltungsausschuss hatte sich bereits zuvor
entschlossen, moglichst gleichzeitig verschiedene Anbieter in Konkurrenz zueinander
arbeiten zu lassen und verschiedene Anlageprodukte zu wahlen, um im Ergebnis eine
diversifizierte Anlage in Bezug auf Laufzeit, Garantiezins und Risiko vorweisen zu kénnen.
Des weiteren wurde éin grundsaizliches Anforderungsprofil entworfen. Die Geldaniagen
mussten eine Verzinsung der eingezahlten Beitrdge von mindestens 3,5 % sicherstalien.
Dieser,Rechnungszins" musste dementsprechend als effektive Rendite gesicherter Prognose
nach zu erwarten sein. Hieran konnte der Berufsangehérige bei seiner Darstellung der
Vorzlige der-ankntlpfen. Er schlug den dbrigen Verwaltungsausschussmitgliedern

m\VOT, einen Versicherungsvertrag bel der-bzuschlieﬂen. Insoweit betonte er, im

@ Vergleich zu den Ubrigen - von Banken angebotenen - Konditionen gdbe es nur bei der f:?

inen vertraglich garantierten Mindestzins in der vom Versorgungswerk ge-
wlnschten Hohe. Die Mitglieder des Verwaltungsausschusses gingen hiernach davon aus,
dass eine effektive Rendite - also ohne Abzug weiterer Kosten - in Hohe eben des genannten
Garantiezinses als Minimum versprochen sei. In dieser Annahme wurden sie dadurch
bestarkt, dass E- dem zuvor mit Schreiben des Versorgungswerks vom.

dessen Satzung Ubersandt worden war, in einem Schreiben vom.

erlauterte, die Rendite wiirde auch indirekt nicht geschmalert durch laufende
oder einmalige Verwaltungsgebihren, da wahrend der gesamten Laufzeit keine Kosten"
anfallen wiirden. Im Gegensatz zu den (ibrigen Mitgliedern des Verwaltungsausschusses, die
mit den Gepflogenheiten im Versicherungsgewerbe weniger vertraut waren, war dem
Berufsangeharigen und D-bewusst, dass sich der Garantiezins nicht auf die
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effektive Rendite bezog, sondern auf das Geld, das nach Abzug von Kosten angelegt wurde.

Darliber hinaus unterlagen die Ubrigen Mitglieder des Verwaltungsausschusses noch
weiteren Fehlvorstellungen:

Bei dem mit einem zu Handen des Berufsangeh'c‘;rigen_ gerichteten Schreiben

von E_vom— angebotenen Vertrag handelte es sich um einen

Rentenversicherungsvertrag. Dieser musste eine bestimmte lebende Person oder
Personenmehrheit versichern. Vorgesehen war insoweit alleine die Person des Vorsitzenden
des Verwaltungsausschusses, Rechtsanwalt (i} Ein vorzeitiges Ableben vonifii

-'u'étte zur Folge gehabt, dass der Vertrag beendet worden und abzuwickeln gewesen
ware. Zwar hitte dann das Versorgungswerk nicht etwa nur die sog. Rlickkaufswerte

erhalten, die im Regelffall niedriger sind als die gezahiten Beitrage sind. Die-hétte
ielmehr die gesamten Beitrdge und die angefallenen Uberschussbeteiligungen, die nicht

sicher sind und vom Geschéftsverlauf abhédngen, erstatten missen. Die Gesamt-Verzinsung
ware jedoch eine andere, méglicherweise eine niedrigere, gewesen als geplant. Hiernach lag
in dem vertraglichen Gebilde ein von den Gbrigen 'Mitgliedern des Verwaltungsausschusses
nicht erkanntes Risiko. Ob und welche Gedanken sich der angeschuldigte Berufsangehérige
hieriber Gedanken gemacht hatte, konnte die Kammer nicht feststellen. [-
jedenfalls, dem diese Konsequenz des Todes der versicherten Person auf Grund seiner
langjdhrigen Erfahrung bekannt war, hatte weder mit ihm noch mit den Gbrigen Mitgliedern
des Verwalitungsausschusses darliber gesprochen. Dies zum einen, weil er — auch bei der
Vorstellung des Produkts im Versorgungswerk ~ hierzu nicht befragt worden war; zum

anderen aber auch, weil er auf Grund der Vorgabe der Rickzahlung der Beitrdge statt des

JR{ckkaufswerts hierin fur seinen potenziellen Kunden kein groReres Problem sah: Denn aus
seiner Sicht hatte das Versorgungswerk das Ziel einer angemessenen verzinsiichen Anfagen

auch dann erreicht, wenn—verstorben ware, nur lediglich fur einen kiirzeren
Anlagezeitraum.

Als weitere Vorstellung der Ubrigen Mitglieder des Verwaltungsausschusses kam hinzu, dass
aufgrund des zu schlieRenden Vertrages keine Provisionszahlungen anfallen wiirden.
Hintergrund war nicht nur die Tatsache, dass ihnen gegeniiber kein Vermittler aufgetreten
war, sondern dariiber hinaus die AuRerung von D- die Vertrage seien direkt bei ihm-
und damit bei der Bezirksdirektion - angesiedelt; weitere Kosten wiirden nicht anfallen.
E-e[bst allerdings hatte diese AuRerung in Bezug auf die Provisionierung anders
verstanden: Fir ihn waren Provisionen im Tarif ,eingepreist’. Aus seiner Sicht waren

Provisionen deshalb keine fir den Versicherungskunden zusatziiche Kosten, weil ihr Tarif
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gleich bliebe.

Zwischen den Mitgliedern des Verwaltungsausschusses bestand im Ubrigen Einigkeit, dass
sie personlich jenseits ihrer nicht vollig unerheblichen Aufwandsentschadigung von monatlich
DM 1.000,00 bis DM 1.700,00 keinerlei - sei es auch nur mittelbare - Vorteile aus ihrer
ehrenamtlichen Tatigkeit fir das Versorgungswerk ziehen soliten. Um dies auch noch
schriftlich zu dokumentieren, hatte der Verwaltungsausschuss in einer Sitzung am.
—beschiossen und protokolliert, dass ,eine regelmalige entgeltliche
Geschaftsbesorgung zwischen Mitgliedern des Verwaltungsausschusses und dem
Versorgungswerk nicht stattfindet”. Unmittelbarer Anlass war der vorhergehende Versuch des
Berufsangehorigen gewesen, die Buchhaltung des Versorgungswerkes gegen Entgelt an

seine Mutter, die ebenfalls Steuerberaterin war, zu vergeben. In der sich anschlieenden

{ Diskussion war man Ubereingekommen, keine Geschéafte zwischen Mitgliedern des ;
Verwaltungsausschusses und dem Versorgungswerk zuzulassen, die auch nur den Verdacht (D
oder Anschein einer personlichen Vorteilsnahme erwecken kénnten. Da hiernach fiir die
Mitglieder des Verwaltungsausschusses feststand, dass sie nur fremdniitzig im Sinne das
Versorgungswerkes handeln durften und warden, sah es Rechtsanwalt{jj i sogar als

" seine hieraus folgende Pflicht an, den anderen Mitgliedern des Verwaltungsausschusses
gegenuber den Umstand offenzulegen, dass er die_einmal anwaltlich vertreten
hatte. Auch Rechtsanwalt (i} wies auf seine ehrenamtliche Mitarbeit im

—hin, die als weiterer Finanzdienstleister im

Gesprach war. Der Berufsangehdrige nahm auch dies nicht zum Anlass, seinerseits auf
Verbindungen zur-hinzuweisen.

Auf dieser Motivlage waren die Ubrigen Mitglieder bereit, dem auch vom Berufsangehérigen 0
mitgetragenen Vorschlag zu folgen und sich fiir eine Geldanlage bei der [z

entscheiden. Um allerdings dem zuvor gefassten Ziel einer breit gefacherten Produktpalette

zu genugen und dementsprechend neben der Versicherung auch in weitere Anlageformen zu
investieren, sollte nicht das gesamte dem Versorgungswerk zur Verfligung stehende Kapital
der_]berantwortet werden, sondern nur rund ein Driftel.

Die Prasentation der verschiedenen Kapitalanlage-Anbieter fand am—vor

den Mitgliedern des Verwaltungsausschusses statt. Die Prasentation von D-dauerte
ca. eine halbe Stunde. Seitens der Mitglieder des Verwaltungsausschusses bestand kaum

Fragebedart.

Mit einem zu Handen des Berufsangehdrigen —gerichteten Schreiben vom.

!Ubersendte D_schliel&iich den angebotenen, mit dem.
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Berufsangeh'c’:rigen_ inhaltlich abgestimmten Rentenversicherungsvertrag.

Am — unterzeichnete - nachdem zuvor dessen persdnliche

Daten als versicherte Person an die—durchgegeben worden waren, gemeinsam mit
dem Berufsangehérigen den Antrag fir den ersten, am—beginnenden
Rentenversicherungsvertrag Nr. - dessen Konditionierung den allgemeinen
Standard-Tarifen der-antsprach. Hiernach erhielt das Versargungswerk bei einer
monatlichen Pramie von € 204.516,76, die ab dem (|| N oczaht wurde, eine
Kapitalabfindung in Hohe von € 31.584.096,00 oder wahlweise eine monatliche Rente in

Héhe von € 145.669,21 ab dem—. Versicherungsnehmer war das
Versorgungswerk, versicherte Person allein der seinerzeitige Vorsitzende des

Verwaltungsausschusses, Rechtsanwalt‘_

2.6. Provisionszahlung auf Grund des Abschlusses des Versicherungsvertrags zwischen dem

Versorgungswerk und der- (VG ySichéra Qﬂ}

Mit dem Vertragsschluss zwischen der-und dem Versorgungswerk war aus Sicht
von E-die wesentliche Voraussetzung fiir eine dem Berufsangehtrigen
anzuweisende Provision erfullt. Deshalb veranlasste E-die Zabhlung, und zwar wie

schon in fritheren Fallen in der Weise, dass er die—GbR als angebliche
Vermittlerin und damit auch als Zahlungsempfangerin bezeichnete. Der Vermittlervertrag mit

-war am — vorsorglich noch einmal erneuert worden. Wie auch sonst
nahm die zusténdige Stelle der—die Eintragung der Vermittler-Nr. {JJJjJ

um Anlass, eine Uberweisung in Hohe von € 921.690,13, in der die auf den Rentenvertrag

mit dem Versorgungswerk entfallende Provision von € 897.532,02 enthalten war, an ein
intern dem angeblichen Vermittler—GbR
zugerechnetes Konto vorzunehmen. Angesichts der Hohe des Betrags war die
Zahlungsanweisung neben einem weiteren Mitarbeiter del-auch von dem
seinerzeitigen Vertriebsvorstand—unterschrieben. Dieser nahm jedoch keineriei
inhaltliche Prufung hinsichtlich des tatsachlichen Vermittlers vor, sondern schétzte nur die
Bonitat des Versicherungsnehmers ein. Die Gutschrift erfolgte am —auf das
zunachst auf die - It. Kontoeréffnungsantrag - ,,Unternehmensberatung—bzw. - It

Kontoausziigen - ,—Unternehmensberatung“ tautende Konto-Nr. {jjiijJlibei

der— Dieses Konto war erst a erdffnet worden. Allein

kontofithrungsbefugt war_

Nach Anweisung der Pravision sprach der Berufsangehdrige den Steuerfachanqesteliten der
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—, Herrn - darauf an, ob die im Fall des Versorgungswerks gezahlte

Provision als eine Spende der—an eine karitative Einrichtung umgestaltet werden
kdnne. - erklérte, dass eine Spende der Provision aus geschaftspolitischen

" Erwégungen nicht in Betracht kdme. Der Berufsangehorige drangte bei Hermn D—
darauf, zu diesem Thema ein Gesprach mit dem Leiter der Finanzabteilung der—,
dem Zeugen zu vermitteln. Im ersten Quarta-gelang es

O o Zo.oo YR - QR - S -

bitten, um das Thema Spende zu erdrtern. Das Gespréch, in dem der Berufsangehérige nicht

mehr verheimlichte, dass er und nicht etwa— J IR GbR Vermittler des

Versicherungsvertrags und Provisionsempfanger war, wurde in aller Kiirze und ohne

kontroverse Diskussion gefi]hrt._ bestatigte, dass eine Spende durch

ie—nicht in Betracht komme, und er teilte dem Berufsangehdrigen ferner mit, dass
allenfalis ein Verzicht auf die Provision maglich ware. (3

2.7. Abschiuss eines weiteren Versicherungsvertrags zwischen dem Versorgungswerk und

Yevsicherunsy )
de erneute Provisionszahlung

Kurz nach Abschluss des ersten Rentenversicherungsvertrags stellte sich heraus, dass das
tatsdchliche Beitragsauftkommen der Mitglieder des Versorgungswerkes deutlich Ober dem
zundchst prognostizierten lag. Im Verwaltungsausschuss einigte man sich daher schnell

darauf, einen weiteren Versicherungsvertrag zu schlieen. Man wollte an der Entscheidung,

rd. ein Drittel des Kapitals in diesem Segment zu investieren, festhalten. Dies nahm der
Berufsangehdrige zum Anlass, wiederum eine Anlage bei del-vorzuschlagen. Man
kenne ja schlielllich die Vorteile der— Die vom Berufsangehdérigen geschilderten O
Vorteile eines weiteren Vertragsschlusses mit dem scheinbar bewahrten Partner leuchteten

den {ibrigen Mitgliedern des Verwaltungsausschusses ein. Um insoweit Zweifel zu beseitigen,
erklarte der Berufsangehdrige in einer Sitzung des Verwaltungsausschusses am —
ausdricklich, Pravision wiirde auf die Vertrage bei del-nicht gezahit werden. Zuvor
hatte_den Berufsangehdorigen in einem Schreiben vom —darauf
hingewiesen, dass bei der seinerzeit bevorstehenden. Mitgliedervérsammlung des
VersorgungsWerks seitens der Mitglieder gefragt werden kénne, ob aus Anlass des Vertrags
mit der—Provision anfalle und den Berufsangehorigen gebeten, in der nachsten
Verwaltungsausschusssitzung dazu Ausfuhrungen zu machen, da er seinerzeit die
Verhandlungen gefiihrt habe. Nachdem die gewlinschte Entscheidung im
Verwaltungsausschuss gefallen war, unterzeichneten wiederum -und der
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Berufsangehdérige am_ einen Antrag fUr einen weiteren, am—
beginnenden Rentenversicherungsvertrag Nr- mit der_ Die Bedingungen
richteten sich wiederum nach den aligemeinen Tarifen der . Dern Versorgungswerk

wurde bei einer monatlichen Pramie in Hohe von € 150.000,00, die ab dem

gezahlt wurde, €ine Kapltaiabfmdung in Hohe von € 44.152.827,00 oder wahlweise eine

Versicherungsnehmer war wiederum das Versorgu ngswerk versmherte Person wiederum
allein der seinerzeitige Vorsitzende des Verwaltungsausschusses, Rechtsanwall—

Als Gegenleistung flr die von ihm angenommene Vermittlung des Berufsangehdrigen
veranlasste E-durch die Eintragung der intern dem angeblichen Vermlttler-
GbR zugeordneten Vermittier-Nr. il die Auskehrung einer
rovision in Hohe von € 1.097.135,55. Aufgrund von in der Vermittlerabrechnung
vorgenommener Saldierungen der-n/urde allerdings nur ein Betrag von €
1.093.288,37 lberwiesen und am I
Uberweisung zugrundeliegende Zahlungsanweisung angesichts der Héhe des Betrags neben
einem weiteren Mitarbeiter der-benfails wieder von dem seinerzeitigen
Vertriebsvorstand, dem Zeugen-, unterschrieben, der jedoch auch hier keinerlei
inhaltliche Prifung vornahm. Empfangerkonto war wie bei der ersten'Zahlung wiederum das
PostbankKonto—Nr.— Dieses Postbank-Konto wurde mittlerweile auf Veranlassung
der‘“ in Absprache mit dem Berufsangehérigen nunmehr auf den Namen
BGHR ™ I ocfihrt. Verfiigungsbefugnis hatte - neben dem formell
ebenfalls verfi]gungerec;ﬂﬁten -— nach wie vor aber die Berufsangehdrige (i}
, die weiterhin allein die Bankgeschéfte fihrte.

gutgeschrieben. Auch hier war die der

3. Weiterer Ablauf des Geschehens

3. 1. Beendigung und Rickabwicklung der Versicherungsvertrage des Versorgungswerks und

S ( Vorsicherung

Nachdem das Versorgungswerk bereits einige Zeit die ihm obliegenden Beitrage an die

_gezaljlt hatte, fiel auf, dass die von der —ausgewiesenen Rlckkaufswerte

erheblich unter der Summe der eingezahiten Beitrage lagen. Dies lie erstmals — zunachst
be! I und sodann QIR spéter auch bei den ibrigen Mitgliedern des
Verwaltungsausschusses — die Annahme aufkemmen, die Konditionen der
Rentenversicherungsvertrage konnten wirtschaftlich nicht so vorteilhaft sein, wie sie es

aufgrund der vorangegangenen Erérterungen und Erlduterungen durch den

Offizieller Wortlaut der im WPK Magazin 2/2012 in www.wpk.de/magazin/2-2012/
redaktionell Uberarbeiteter Form veroffentlichten Entscheidung.



-18 -

Berufsangehbrigen- im Verwaltungsausschuss erwartet hatten. Nach
Gesprachen mit D- die aus ihrer Sicht keine hinreichende Aufkldrung erbracht
hatten, entschlossen sich die Verwaltungsausschussmitglieder Ende-, die
geschlossenen Vertrage durch eine Wirtschaftspriifungsgeselischaft begutachten zu lassen.
Der hierbei eingesetzte Versicherungsmathematiker und Aktuar, der Zeuge—, klarte
den Verwaltungsausschuss nunmehr Uber den aus seiner Sicht berechneten tatséchlichen
Garantiezins, die in die Beitrage eingerechneten Kosten und das durch ein vorzeitiges
Ableben der einzig versicherten Person - bestehende Risiko auf. Dies hatte
zunachst Nachverhandlungen des hinsichtlich der Provisionszahlungen an den
Berufsangehdrigen immer noch ahnungslosen Verwaltungsausschusses mit der—

zur Folge, die dazu fiihrten, dass die Vertragsiaufzeit verlangert wurde, andererseits aber

“hlem Begehren des Versorgungswerks, die Konditionen zu verdndern, entsprochen wurde.

) Am —nahm der Verwaltungsausschuss schliefllich das zuvor mehrfach

zugunsten des Versorgungswerks modifizierte Angebot der {iJiihinsichtich der
Umgestaltung der Rentenversicherungsvertrage an. Versicherte Personen der jetzt drej

Vertrage waren nunmehr alle seinerzeitigen Mitglieder des Verwaltungsausschusses, was
das in einem unerwartet friihen Tod von- liegende Risiko einer frihzeitigen
Vertragsbeendigung praktisch beseitigte. Schlielllich gelang es dem Versorgungswerk noch,

den Vorbehalt einer Genehmigung der Vertrige durch die—

aufzunehmen.

Trotz dieser Konditionen waren die Mitglieder des Verwaltungsausschusses in der Folgezeit
bestrebt, die in die Rentenversicherungsverirage ,eingepreisten” Kosten aufzuklaren. Zu
diesem Zweck forderte der Verwaltungsausschuss im-von den Mitgliedern des

Verwaltungsausschusses und von dem zwischenzeitlich im Wege des Misstrauensvotums

von den Versorgungswerksmitgliedern aus dem Verwaltungsausschuss abgewdihlten
Berufsangeharigen, sich im Wege der eidesstattlichen Versicherung zur Zahlung von
Provisionen zu erklaren. Bereits Ende (I hatte der Verwaitungsausschuss auch
die—um eine ,Negativerklarung” beziglich gezahlter Provisionen gebeten. Sowohi
der Berufsangehorige als auch die_lehnten die Abgabe der gewlnschten
Erklarungen, anders als die Gbrigen Mitglieder des Verwaltungsausschusses und alle (ibrigen
Finanzdienstleister, ab. Dadurch sah sich der Verwaltungsausschuss unter der Vermittlung

des

Die zwischen dem Versorgungswerk und der_ geschlossenen Rentenversi-

veranlasst,

| diehStéatSWaltééh éinzuscalten. .
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cherungsvertrage wurden in—rﬂckabgewlckelt, nachdem das Versor-
gungswerk eine von der Justizbehérde erbetene Genehmigung der Vertrage nicht erlangt

hatte. Allerdings hatte dies lediglich zur Folge, dass dic{ GGG -

eingezahlten Beitrdge in Hohe von ca. € 11,8 Mio. zurickerstatiete. Zinszahlungen oder
Uberschussbeteiligungen wurden nicht geleistet.

Der Berufsangehdrige hat die erhaltenen Provisionen bis heute nicht zurlickbezahlt.

3. 2. Strafverfahren gegen den Angeklagten

Nachdem offenbar geworden war, dass der Berufsangehérige die cben genannten

Provisionszahlungen in der geschilderten Weise erhalten hatte, ermittelte die

taatsanwaltschaftSjjiffkoegen inn zu dem Verfahren A ocgen den

Berufsangehorigen wegen des Verdachts von Steuerdelikten und wegen des Verdachts der

Untreue im besonders schweren Fall und der Bestechlichkeit, diese jeweils begangen zum

Nachteil des Versorgungswerks. Nachdem der Berufsangehérige verhaftet und in der Zeit

vor iR s S~ Untersuchungshaft genommen war, erhob die
Staatsanwaltschaﬁ-egen ihn am— zu dem genannten Aktenzeichen

Anklage. Mitangeklagte waren seine Ehefrau _und sein Schwiegervater

“wagen Beihilfe zu den angeklagten Taten des Berufsangehérigen; q

allerdings nicht, soweit sich die Anklage auch auf Steuerdelikte bezog. Mitangeklagt war

ferner_D—, und zwar wegen Bestechung des angeklagten Berufsangehorigen
und wegen Beihilfe zu dessen Untreue- und Steuerdelikten. Aufgrund des

~mGesundheitszustands des Angeklagtenﬁwurde das Verfahren gegen ihn abgetrennt.
“PNach Zulassung der Anklage wurde das Verfahren hinsichtlich der Steuerdelikte nach § 154

Abs. 1 StPO eingestelit. Nachdem die Hauptverhandlung zunichst gegen die verbliebenen

drei Angeklagten (Berufsangehériger, g D—) gefuhrt worden war,

wurde das Verfahren E_abgetrennt, da insoweit aufgrund einer teilgestandigen
Einlassung im Rahmen einer verfahrensbeendenden Absprache Entscheidungsreife

eingetreten war. D

| D ' dem so abgetrennten
Verfahren (i I ' ' 2u einer Gesamtfreiheitsstrafe von zwei
Jahren auf Bé_\;\;éhrung wegen Bestechung in Tateinheit mit Beihilfe zur Untreue in zwei
Falten verurteilt. Der Berufsangehdrige und seine Ehefrau wurden sodann durch UFtEIg

_ om 4R <benfalls unter dem Aktenzeichen

verurteilt, Der Berufsangehdrige erhielt wegen Bestechlichkeit in Tateinheit mit Untreue in

zwei Falien eine Gesamtfreiheitsstrafe von vier Jahren und sechs Monaten. Die
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Mitangeklagt" wurde wegen Beihilfe zur Bestechlichkeit in Tateinheit mit
Beihilfe zur Untreu:a in zWei Failen zu einer Gesamtfreiheitsstrafe von einem Jahr und sechs
Monaten verurteilt. In dem Verfahren gegen den Berufsangehdrigen war-Dn
nicht als Zeuge vernommen worden, denn er hatte gegen seine Verurteilung Revision

eingelegt, die erst spater vom Bundesgerichtshof verworfen worden war.

Gegen das Urteil | N N (<cton der Berufsangeharige
und seine Ehefrau Revision 'eiri."'mB&q;;E:;’iﬁc':Htéhof hob mit Urteil vom—das
Urteil des Landgerichts vom—gegen den Berufsangehorigen und seine Frau im
Strafausspruch mit den zugehorigen Feststellungen auf; hinsichtiich—énderte
er den Schuldspruch ferner dahin ab, dass sie lediglich der Beihilfe zur Untreue in zwei Fallen
schuldig ist. Die weitergehenden Revisionen wurden verworfen, so dass der Schuldspruch

egen den Berufsangehdrigen rechtskraftig geworden war.

in dem sich anschlielRenden Verfahren des Landgerichts —wurde der

Berufsangehorige durch Urteil vom —Negen Bestechlichkeit in Tateinheit mit
Untreue in zwei Fallen zu einer Gesamtfreiheitsstrafe von 3 Jahren und 4 Monaten verurteilt.

—Nurde wegen Beihilfe zur Untreue in zwei Fillen zu einer

Gesamtfreineitsstrafe von zehn Monaten, deren Vollstreckung zur Bewahrung ausgesetzt

wurde, verurteilt. Die Revisionen der beiden Verurteilten wurden vom Bundesgerichtshof mit

Beschiuss vorr{ Il <rworfen. so dass das Urteil mit Ablauf jenes Tages
rechtskraftig ist.

Der Berufsangehdrige hat ein Wiederaufnahmeverfahren
_»anhéngig gemacht. Er stitzt dies gemaf § 359 Nr. 5 StPO im Kern darauf, dass-

n einem Zivilverfahren— in dem die-:ien )

Berufsangehdrigen auf Rickzahlung der geleisteten Provisionen in Ansp-ruch genommen hat,

zu Protokoll ausgesagt hat: , Ich méchte das so darstellen, dass es eine Grauzone gibt bei
Absprachen zwischen Versicherungen und Steuernberatern, die moglicherweise Kunden
zufiihren. Fir mich war das sozusagen eine ganz normale Vermittlung. ... Es gab keine
Absprache mi_ dass die Provision fliefen sollte, weil die Vertrage nicht

modifiziert worden seien.* Das Wiederaufnahmeverfahren is—

—och nicht abgeschlossen.
Die Strafvollstreckung aus dem Udeii—hat noch

nicht begennen.
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[f. Grundlage der Feststellungen, Beweiswiirdigung

1. Allgemeine Grundlagen der tatsachlichen Feststellungen

Die Feststellungen der Kammer zu oben 1i.1. bis Il. 3. 1. beruhen geman § 83 Abs. 2 Satz

1 WPO in wesentlichen Teilen auf den Feststellungen des Urteils—
e ————

—Dieses Urteil ist, wie sich aus den im Wege des Selbstleseverfahrens

eingefiihrten beiden Urteilen—sowie der ebenfalls durch

Selbstlesung eingefiinrten Revisionsentscheidungen des Bundesgerichtshofs in dem

= Strafverfahren zu dem staatsanwaltschaftlichen Aktenzeichen—ergibt.
~ hinsichtlich der den Schuldspruch tragenden tatsachlichen Feststellungen rechtskraftig.

Eine Bindungswirkung hat die Kammer, jedoch mit der aus nachstehend 1.2. ersichtlichen
Einschranklung, hinsichtlich des zu Il. 1. bis . 3. 1. festgesteliten dueren
Geschehensablaufs angenommen. Dazu gehoren die geschilderten Zahlungsflisse
einschlieBlich der materiellen Verfligungsméglichkeiten Gber angewiesene Geldbetrige;
die wirtschaftlichen Beziehungen zwischen dem Berufsangehdrigen, seiner Ehefrau und
seinem Schwiegervater betreffend die Vereinnahmung von Provisionen; die Grindung und
Konstituierung des Versorgungswerks; die geschilderten Handlungen von Gremien und
Mitgliedern von Gremien einschlieRlich des angeschuldigten Berufsangehorigen innerhalb
des Versorgungswerks, aber auch die Abstimmungen des Berufsangehérigen mit der
-Jber eine mdgliche Spende der ersten vereinnahmten Provision und schlielich
die Beendigung und Riickabwicklung der Vertragsbeziehungen zwischen der—
und dem Versorgungswerk.

Zusatzlich hat die Kammer in einigen Punkten die Feststellungen des—
—zum Strafkammer ohne inhaltliche Veranderungen in der textlichen Darstellung

modifiziert. Dies war erforderlich, weil — wie spater naher auszufihren ist— das Strafurteil

vom—nit Begriffen durchsetzt ist, die uber den objektiven Gehalt hinaus

abwertend bis polemisierend empfunden werden kdnnten und deswegen aus Sicht der

erkennenden Kammer so nicht in ihr Urteil gehdren.

1. 2. Zeuge-Z— Einlassung des Berufsangehérigen

Die Bindungswirkung der tatsachlichen Feststeilungen gemal § 83 Abs. 2 Satz 1 WPO
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erfasst allerdings nicht die Feststellungen des _zu Absprachen

zwischen dem Berufsangehodrigen und dem Zeugen-:- Hier hat die
Kammer, nachdem sie gemal § 83 Abs. 2 Satz 2 WPO Zweifel an der Richtigkeit der

tatsichiichen Feststeliungen des—gewonnen hatte, durch
Vernehmung von-E-md durch Einfithrung von Schriftstiicken im Wege

des Selbstleseverfahrens eigene Feststeliungen getroffen. Sie hat dabei ferner die vom
Verteidiger des Berufsangehdrigen verlesene schriftliche Einlassung des geman § 98 Satz
1 WPO in der Hauptverhandlung berechtigt abwesenden Angeschuldigten als weiteres
Beweismittel berticksichtigt..

Die Grinde, warum die Kammer eine Bindungswirkung des Urteii—

—n diesem Umfang nicht annehmen kannte und warum es auch im Ergebnis zu
Wesentlich anderen Feststellungen des Inhalts der Absprachen zwischen dem

. (.
Berufsangehdrigen und dem Zeugen -D-elangt ist, sind unter 2. 2. 3

dargestellt.

1.3. Feststellungen zu Motive, Absichten und Beweggriinden,

Die Feststellungen zu Motive, Absichten und Beweggrinden von denen sich der

angeschuldigte Berufsangehérigen, aber auch der Zeuge-haben feiten

iassen, beruhen nicht geman § 83 Abs. 2 Satz 1 WPO auf den entsprechenden

Feststellungen des Urteils— sondern gemank

§ 83 Abs. 2 Satz 2 WPO auf den eigenen Beweiserhebungen der jetzt erkennenden
“hKammer und den Wirdigungen und Rackschilissen, die sich aus der Gesamtheit der von

ihr festgesteiiten Tatsachen ergeben.

1.4. Sonstige Feststeliungen

Die Feststellungen zum Werdegang, zur privaten Situation, zu der berufsrechtlichen und —

vor dem Strafverfahren _ auch strafrechtlichen

Unbescholtenheit des Berufsangehdrigen und zu dem Stand und den Auswirkungen der

mit dem Strafverfahren zusammenhangenden weiteren Verfahren beruhen auf einer

Gesamtschau beider genannter Urteile— des verlesenen

Strafregisterauszugs und der im Selbstleseverfahren eingefihrien anwaitlichen
Schriftsatze seiner Verteidiger.

Im einzelnen:
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2. Griinde fUr die Bindungswirkung der tatsdchiichen Feststellungen der im Strafverfahren

_gegen den Angeschuldigten ergangenen Urteile und deren

Einschrankungen

2.1. Bindungswirkung

Nach § 83 Abs. 2 Satz 1 WPQ ist die Bindungswirkung der tatsichlichen Feststellungen
eines materiell denselben Sachverhalt betreffenden Strafurteils die Regel. Aus den im
Selbstleseverfahren zum Gegenstand der berufsgerichtlichen Hauptverhandlung und
damit auch zur Erkenntnisqueile fiir die erkennende Kammer insgesamt, also

inschlieBlich der ehrenamtlichen Richter, gemachten Wirdigung beider Strafurteile des

betreffend den Berufsangehorigen ergibt sich:

Der Berufsangehdérige hatte sich zwar im Rahmen einer offenbar im Strafverfahren
zundchst eingenommenen Strategie der Konfliktverteidigung intensiv auch gegen
Feststellungen zum aufteren Geschehensablauf gewendet, wie sie das—

—-nit dem Urteil vom —vorgenommen hatte. Er hatte insbesondere und
teilweise intensiv nicht nur bestritten, Tippgeber fir i lhinsichtiich der Maglichkeit
eines Geschafts mit dem Versorgungswerk gewesen zu sein, sondern er hat auch die Art

und Weise seiner Zusammenarbeit mit — mit seiner Ehefrau oder mit den
GbR, die diese gegrundet hatten, bestritten. Er hat auch Abldufe im Versorgungswerk,

aminsbesondere Gesprache und Beschlussfassungen zu den Vertrdgen mit der—

D .citweiig anders dargesteit ais vor- QNG

festgestelit. Teilweise, hier allerdings eher in Details, hat er auch seine Erérterungen mit

Verantwortlichen der-anlésslich der von ihm an sie herangetragenen Mdglichkeit
einer Umwidmung der ersten Provisionszahlung in eine Spende abweichend gegenliber

diesen Feststellungen de<{ R ' =
In diesen Punkten stellte sich die Beweisaufnahme und — wﬂrdigung—

-edoch als klar und in sich widerspruchsfrei und intensiv dokumentiert dar.
Widersprichlichkeiten, Liicken oder unzureichende Erkenntnismogtichkeiten, die beim jetzt

erkennenden Gericht konkrete Zweifel an der Richtigkeit hatten ausldsen kénnen, waren in
diesen Punkten nicht festzustellen. Auch der Berufsangehdrige selbst hat sich in seiner

Einlassung in wesentlichen Punkten nicht mehr gegen diese Feststellungen gewendet.
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2.2. Einschriankung der Bindungswirkung beziiglich der ,Unrechisvereinbarung®

Eine wesentliche Feststellung des Urteils— die

wegen der Rechtskraft des von ihr getragenen Schuldspruchs auch Grundlage des

spateren — ,zweiten" — Urteils —war, ist indessen

eine sog. Unrechtsvereinbarung zwischen dem angeschuldigten Berufsangehorigen und

D-Iierzu enthielt das Urteil—‘olgenden Text:

... 3ein (sic: Des An Plan sah vor, das Versorgungswerk einer
Kapitalanlage bei deWuzufﬁhren und dafir persdnlich im Wege einer
.Kick-back-Zahlung" entlohnt zu werden.

Erste Schritte zur Umsetzung seines Plans hatte der Angeklagte (
uf dem alljdhrlich aus Anlass des Geburtstags von
in den Buroraumen in tattfindepden Empfang
unternommen und dem e iber die beabsichtigte
Grindung des Versorgungswerks der R sanwalte berichtet. Beiden war klar,
dass ein Vertragsschluss zwischen der nd dem Versorgungswerk sowoh|

fiir den Angeklagten— i in lukratives Geschéft
sein wirde und so beschloss man, diese Angelegenheit weiter zu verfolgen und
nach Kraften zu unterstiitzen. Der Angek!agt*und E*blieben
in der Folgezeit in engem Kontakt. Zu einem nicht mehr autklarbargn Zeitpunkt, als
der AngekiagteH— seinem Plan entsprechend - zunachst in den
Grindungsausschuss und sodann'in den Verwaltungsausschuss des

Versorgungswerks gewahlt worden war, konnte der Pakt zwischen dem Angeklagten
[Hndlich konkritisiert und endgliltig besiegelt werden. Der

und
Angeklagte schiug D daher folgendes vor: Er werde seine Stellung im

Verwaltungsausschuss sowie sein Ansehen als Wirtschaftspriifer pflichtwidrig dazu

ausnutzeg, um eine oder mehrere Geldanlagen des Versorgungswerkes bei der

#u arrangieren. Im Interesse demerde er unter
ufierachtlassung seiner Pflichten als Mitglied des Verwaltungsausschusses nach

Maoglichkeit fur glinstige Konditionen der Versicherung sorgen. Im g erhalte
er die normalerweise einem Vermittler zustehende ,Provision”. Dﬁwar

' it af anden. lhm und dem Angeklagten war - ebenso wie der Angekiagten
in Grundzigen - klar, dass der Angeklagte aufgrund seiner Stellung
im Versorgungswerk dazu berufen war, das gesetzliche Ziel der Altersvorsorge zu
verfolgen und hierbei auf eine maéglichst hohe Rendite des angelegten Geldes der
Mitglieder zu achten hatte. Klar war auch, dass der Angekiagte - anders als in.

seiner Eigenschaft als Steuerberater - hier als Organwaiter des Versorgungswerks
tatig werden sollte "

Aus folgenden, gemal § 83 Abs. 2 Satz 2 WPO darzulegenden, Grinden hatte die

erkennende Kammer Zweifel an der Richtigkeit dieser Feststellungen:

aa. Das—war bei seiner Ureilsfindung in der Situation, dass ihm das

zentrale Beweismittel fir das Zustandekommen oder Nicht-Zustandekommen eines Pakis
zwischen seinem damaligen Angeklagten, dem Berufsangehérigen, und D— nicht

(2
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zur Verfigung stand. Denn da das Strafverfahren gegen E-'IOCh nicht
rechtskraftig abgeschlossen war, war von ihm als Noch-Beschuldigtem, der angegeben
hatte, als Zeuge nicht aussagen zu werden, eing Zeugenaussage nicht zu erlangen.
Dieses Fehlen eines zentralen Beweismittels stellte die Zuverlassigkeit der tatsachlichen

Feststellungen des —in diesem Punkt um so mehrin
Frage, als - wie sich aus der weiteren Beweiswijrdigung—ergab

— s auch keine mittelbaren Zeugen zu dem Pakt gab: Aus den Griinden des Urteils ergibt
sich, dass sich das Landgericht sich nicht auf beispielsweise auf Zeugen stiitzen konnte,
denen der Berufsangeharige oder D-vcm dem Pakt erzahlt hatten o. A,

bb. Gerade vor diesem Hintergrund, dass das—ﬁjr seine Annahme

ameiner Unrechtsvereinbarung auf eigene Rickschliisse aus tatsachlichen oder

vermeintlichen Indiztatsachen fir einen solchen Pakt angewiesen war, waren
Formulierungen in dem Urteil, die ohne erkennbar zwingende Notwendigkeit den
Berufsangehorigen und dessen Verhalten mit abwertenden Begriffen belegten,
problematisch. Der Bundesgerichtshof hat hierzu in seinem Revisionsurteil vorr-

-Rz. 73) festgestellt:

Zudem kénnten mehrere von Negativwertungen gepragte Wendungen im Rahmen
der Urteilsfeststellungen zum Tatgeschehen {,Gelegenheit, Stellung im
Verwaitungsausschuss ausschlieBlich zu seinem persénlichen Vorteil auszunutzen
und sich dadurch so umfassend wie moglich personlich zu bereichern® ;
...,ungeliebte Kuh so weit wie mdoglich zu melken®.... .Pakt besiegelt*; ,wie Alberich
iber den Nibelungenhort wachte der Angeklagte“eifersﬂchtig...“) darauf
hindeuten, das Landgericht habe den Angeklagten jenseits des tatsachenfundiert

festgesteliten gravierenden Tatunrechts noch weiter abwerten wollen."

nkn(]pfend an diesen auch von ihr gewonnenen Eindruck musste sich die erkennende
Kammer die Frage stellen, ob die ganz ungewdhnliche Vielzahl dieser und weiterer
abwertender Begriffe im Urteil der Strafkammer nicht nur bei der vom Bundesgerichtshof
hierzu konkret angesprochenen Feststeliung des Schadens im Sinne von § 266 StGB

Zweifel erwecken konnte: Zweifel, ob die Richter _inner'ich bet

der Urteilsfindung so disponiert waren, dass sie in kritischen Punkten, in denen die
Beweislage dinn war, dem damaligen Angeklagten —wirklich nur das
antasteten, was unter strenger Berucksichtigung des Grundsatzes ,in dubio pro reo®

tatsachenfundiert belegbar war.

Die zusatziiche, die vermeintliche Unrechtvereinbarung betreffende Formulierung der
Strafkammer, sie habe ,die festgestellien Umsténde ... sich nicht ochne dezidierte
Absprache zwischen dem Angeklagten... und E-/orzustellen (vermacht)’ (UA LG
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—. bekraftigt diese Zweifel. Sie belegt, auch im

Zusammenhang mit den ihr nachfolgenden Darlegungen, dass es der Strafkammer objektiv
nicht gelungen war, inre Hypothese Uber die Absprachen zwischen D-.md dem
Berufsangehodrigen einer anderen gegenuberzustellen und mit ihr abzugleichen — dies
obwah!, wie nachfolgend darzustelien sein wird, eine solche andere

Interpretationsmdglichkeit durchaus bestand.

cc. Schlielllich erwuchsen der erkennenden Kammer Zweifel an der Richtigkeit der
Feststellungen der Strafkammer zur Unrechtsvereinbarung, weil diese Feststellungen in
einem Punkt in einem offenkundigen und im Strafurteil vom icht erklarten
Widerspruch zu den Feststellungen im zuvor ergangenen Umt—
tehen. In diesem Urtei! derselben Kammer im selben Verfahren und in derselben

Besetzung VDm_Nar ausgefiihrt, dass die angebliche Unrechtsvereinbarung @

selbst auf einer ,Familienfeier im Haus- getroffen worden sei. Dies kontrastiert
mit der oben wiedergegebenen Darstellung im Urtell gegen den Berufsangehérigen vom

_ in dem anlasslich des Geburtstags seines Vaters vom-ediglich

von der Mitteilung der bevor stehenden Grindung des Versorgungswerks die Rede war,

von einer etwaigen anderen Familienfeier gar nichts berichtet wird und der eigentlich ,Pakt"
des Berufsangehdrigen und D-auf einen spateren nicht aufklarbaren Zeitpunkt

datiert ist. Die erkennende Kammer konnte dem Strafurteii_nichts

entnehmen, was fur die Strafkammer eine entsprechend veréanderte Feststellung nahe

legen konnte. Diese unterschiedliche zeitlich Verortung kann dabei durchaus nicht nur als

eine bedeutungslose Bagatelle angesehen werden. Denn die Unrechtsvereinbarung war
far den Vorwurf der Bestechlichkeit (§ 332 StGB), der das Gewicht der Anklage
entscheidend pragte, ein zentrales Tatbestandsmerkmal; und flr die strafrechtliche
Wirdigung war durchaus erheblich, ob der Berufsangehorige im Zeitpunkt ihres
Abschlusses Amtstrager war oder nicht.

Hat die Strafkammer also mithin in einem wesentlichen Punkt des von ihr gefUhrten
Strafverfahrens zwei deutlich unterschiedliche Sachverhalte festgestellt, musste dies die
Zweifel bestarken, ob ihre Feststellungen dazu - d. h. zu der Unrechtsvereinbarung —
wirklich sicher belastbar sind.

3. Grundlagen der Feststellungen zum Vorliegen bzw. Nichivorliegen einer
Unrechtsvereinbarung
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3. 1. Zeuge -E-

Hatten die Feststellungen der Kammer fur Wirtschaftspriifersachen zur
Unrechtsvereinbarung deshalb auf einer eigenstandigen Beweiserhebung und —~wiirdigung

zu ergehen, so liegt diesen in erster Linie die Vernehmung des Zeugen -

zu Grunde.

aa. Dieser hat bei seiner Vernehmung zunéchst im Kern die Entwicklung und Gestaltung
seiner Zusammenarbeit mit dem Berufsangehdérigen vor dem Komplex ,Versorgungswerk”
im Kern so festgestellt wie zu oben ll,, also insoweit durchaus in Ubereinstimmung mit dem
Strafurteil— Er hat dabei deutlich gemacht, dass seine Zusammenarbeit
far die_’nit dem Berufsangehdrigen und dessen Familie eine wenn auch
langfristige, so doch rein geschaftliche gewesen sei. Sein zentrales Anliegen bei der
usammenarbeit mit dem Berufsangehorigen sei es, wie bei anderen Wirtschaftsprifern

und Steuerberatern auch, gewesen, die Kontakte zu wirtschaftlich potenten und fir die
—nteressanten Geschaftskunden zu erhalten, um sie alsdann far die -
nutzbar zu machen. Dem habe entsprochen, dass Standardvermittlungsvertrage, wie sie
auch, wenn auch unter der in den Feststellungen geschilderten Vermeidung der Angabe
des Berufsangehdrigen als Vermittler, darauf ausgerichtet gewesen seien, dass allein flr
eine Kontaktmitteilung Provision beansprucht werden konnte — dies natlrlich nur dann,
wenn die vom Vermittler unabhangigen Provisionsvoraussetzungen (Abschluss des
Versicherungsvertrags durch den Kunden, Zahiung der ersten Versicherungspramie) erfllt
waren. Fiir seine Beziehung zu dem Berufsangehorigen habe daraus gefolgt, dass dieser
im wahrsten Sinne stiller Vermittler gewesen sei. Haufig sei es so gewesen, dass er nach

einer Mitteilung des Berufsangehdrigen Uber einen potenziellen Kunden bis zur

' Provisionszahlung iiberhaupt nicht mehr gesprochen habe. Bei dieser Abwicklung ohne

viele Worte habe der Berufsangehdérige darauf vertraut, dass-D-die

Vermittiung notiert habe, was wiederum er auch stets, unter Verwendung der Vermittler-
Nummer- getan habe. Ohnehin hatte er, auch im spateren Fall des
Versorgungswerks, keinen Vorteil davon gehabt, wenn Versicherungsvertrige ohne

Provisionszahlung abgeschlossen worden waren, etwa eine eigene Provision, ein htheres

Ranking in der—oder Ahnliches.

Uber die Kontaktvermittlung hinaus habe sich der Berufsangehérige nur dann in den
Abschluss von Versicherungsvertrdgen mit dem jeweiligen Kunden eingebracht, wenn
dieser es gewlnscht habe, etwa well -ihn zuvor ais Steuerberater oder
Wirtschaftsprifer betreut habe. Dann hatten er, der Berufsangehorige und der Kunde sich
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gelegentlich sogar zusammen gesetzt. In diesem Zusammenhang hat-D—

bekundet, dass es aus seiner Sicht der langen Zusammenarbeit dem Berufsangehdrige
durch seine Anweisung, Provisionen nicht an inn, sondern an Familienangehorige bzw.
deren Geselischaften zu zahien,hnie darum gegangen sei, den Kunden seine Vermittiung
zu verheimlichen. Auch soweit bis zur konsequenten Einfilhrung einer bargeidlosen
Zahlung und Verbuchung von Provisionen noch Barzahlungen, auch an die Familie
— geleistet worden sei, wire es nie darum gegangen, steuerliches Schwarzgeld zu
schaffen, da auch Barauszahlungen von den Finanzamtern dberpriift worden seien und
Kunden —dies zweifellos gewusst hétten. Gleichwohl sei die Vermittiung
von Mandanten durch Steuerberater und Wirtschaftsprifer woh! eine ,Grauzone” gewesen,
so dass er — ohne mitieilen zu kdnnen, die naheren Grinde hierflir erforscht zu haben - im

amkall des Berufsangehdrigen wie auch in anderen Fallen bereit gewesen sei, andere

Zahlungsempfanger vorzusehen und dafir die Vermittlungsvertrage entsprechend zu (3
gestaiten.

bb) Das Umfeld und den Kontakt mit dem Berufsangehdrigen in Bezug auf die Vertrdge
zwischen de-und dem Versorgungswerk hat der Zeuge ebenfalls so geschildert
wie von der Kammer oben zu Il. 2. festgestelit. Zu seiner diesbezliglichen Sicht und

seinem Erinnerungshorizont hat er noch ertautert:

Far ihn sei der Hinweis des Berufsangehorigen darauf, dass das Versorgungswerk
gegriindet werde, ein ganz normaler, wenn auch auf ein ungewdhnlich grofies Geschaft
hindeutender Hinweis gewesen. Er sei sicher, dass er diesen Hinweis vor der Griindung
des Versorgungswerks erhalten habe, denn er erinnere noch, dass der Berufsangehdrige

gesagt habe, er werde erst noch in das Versorgungswerk gehen. Er wisse auch noch, dass @
bei dem Treffen auch der Vater des Berufsangehériger—zugegen gewesen

sel. Dies spreche daflr, dass dies anlasslich dessen Geburtstag_

geschehen sei, denn an diesen Tagen habe er egelmalig zu dessen

Geburtstag besucht; zu wirklichen Familienfeiern sei er icht gewesen.

Es sei fiir ihn auch nicht aullergewdhnlich, sondern Oblich gewesen, dass er im ganzen
Vertauf bis zur von ihm aus eigenem Antrieb vorgenammenen Anweisung der Provision nie
mit dem Berufsangehoérigen Uber Provisionszahlung gesprochen wurde. Ohnehin sei es
zunachst so gewesen, dass es zunachst um das Vollverwaltungsmodell gegangen sei, flr
das sich der Berufsangehorige besonders eingesetzt habe, aber letztlich keine Mehrheit
gefunden habe. Bei diesem Modeli hatte der Berufsangehdrige, davon sei er iiberzeugt

gewesen und sei es noch bis heute, ohnehin keinen Anspruch auf Provision gehabt. Denn
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dieser habe aus Sicht von D_vorausgesetzt, dass Versicherungsvertrage
geschiossen worden wiéren, und das Voliverwaltungsmodell ware chne
Versicherungsvertrdge gelaufen: ,wir hitten ja alles gemacht, Gelder eingenommen,
verwaltet, angelegt, die Rentenvoraussetzungen geprift und die Renten ausgezahit, wie
ein Rententrdger”. Er jedenfalls hatte dann keine Provisionszahlung an den

Berufsangehdrigen angewiesen, ob dieser das ahniich eingeschétzt habe, wisse er nicht.

Zu seiner Sicht der Rolle des Berufsangehdrigen bei den sich anschlieenden
Verhandlungen Gber den Abschluss von Versicﬁerungsvertrégen erlduterte _
D-dass er zundchst vom Versorgungswerk, woh! zunichst nicht vom
Berufsangehorigen, erfahren habe, dass das Versorgungswerk die Beitrdge selbst
verwalten und dafiir ,reine” Geldanlagen suche. Er habe dabei die Anforderung erhalten,
™ein Angebot zu erstellen und hierbei auch Kontakt mit dem Berufsangehérigen gehabt,

dieses jedoch alleine, ohne inhaltliche Abstimmung mit dem Berufsangehdérigen, erstellt. Er
habe dies auf dem sog, Beauty-Contest prasentiert. Hier wisse er noch, dass es kaum
Ruckfragen gegeben habe, schon gar keine kritischen, am ehesten noch vom

Berufsangehdrigen. Er habe eher—als besonders wohl wollend

empfunden, habe dieser doch gesagt, es sei ja bekannt, dass di-gute Anlagen

biete, schiiefllich sei er dort selbst auch versichert.

Problematisiert worden sei beim Beauty Contest auch nicht, dass die Versicherung auf
eine bestimmite Person-lautete, weil er auch dies selbst nicht als Problem
angesehen habe — da es um eine reine Kapitalanlage gegangen sei, wére auch im Fall des
vorzeitigen Todes von-!urch die RlGckzanlung der Beitrage plus aufgelaufener

Uberschussbeteiligungen das materieile Ziel des Versorgungswerks — eine sichere und

angemessen rentierliche Anlage - erreicht worden. Das Versorgungswerk hatte nur frither

die Gelder wieder anlegen mussen.

Er habe bei dem Angebot auch keine Bedenken gehabt, dass es die gesteckten Rendite-
Vorgaben des Versorgungswerks erflllen wirde. Zwar erinnere er sich nicht mehr genau
an diese Vorgaben. Er wisse aber noch, dass sie zum damaligen Zeitpunkt, vor der
Wirtschaftskrise mit ihrer dramatischen Verschlechterung der Moglichkeiten, prognostisch

leicht zu erreichen schien.

SchlieRllich sei bis zur Anweisung der Provision diese in den Veriragsverhandlungen mit
dem Versorgungswerk kein Thema gewesen. Er sei dazu weder befragt worden noch habe
er dies fur das Versorgungswerk als bedeutsam angesehen. Nach seiner festen

Uberzeugung hatte das Versorgungswerk keine giinstigeren Tarife erhalten, wenn keine
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Provision fallig gewesen ware, schon weil die Tarife aus seiner Sicht wegen des
Genehmigungserfordernisses durch das BAFin festgelegt seien. In seinen damals Uber 20-
jahriger Tatigkeit als Bezirksdirektor—nabe er nie erlebt, dass eine
ausgebliebene Provisionierung dem Kunden gut gebracht worden wére. Aus seiner Sicht
hatte ohne Provision im Fall des Versorgungswerks dann eben die Versicherung die ca. 2
Mio. € gespart. Er habe auch nie daran gedacht, die Provision wegen ihrer Hohe nicht oder
nur teilweise auszuzahlen. Ware dies bekannt geworden, waren ihm wegen des darin
liegenden grundsatzlichen Systembruchs die ,vielen selbstadndigen Vermittler an den Hals

~ gesprungen”,

cc) Nach dieser Schilderung ist dem Zeugen-D-iie Passage aus dem

. Otrafurteil gegen den Berufsangehdrigen Uber die Unrechtsvereinbarung vorgehalten

worden, und er hat spontan geduBert, diese Feststellungen seien ,absoluter Quatsch®, Er
hat erlduternd noch darauf hingewiesen, dass er aus der Zusammenarbeit mit dem
Versorgungswerk und dazu auch mit dem Berufsangehdrigen keinen persdnlichen Vorteil
gehabt habe. Auch wenn die Grofie des Vertragsabschlusses mit dem Versorgungswerk
sicher nicht unbemerkt geblieben sei und vielleicht seinem Renommee genutzt habe, habe
er weder Provision noch Gehaltserhdhungen noch sonstige Vorteile erhalten oder auch nur
in Aussicht gehabt. |

3. 2. Gesamtbild der Aussage von D-'nit anderen Beweismitteln

" MDiese Bekundungen filgten sich aus Sicht der Kammer gemeinsam mit der verlesenen

Einlassung des Berufsangehérigen und den gemal § 83 Abs. 2 Satz 1 WPO aus dem
Strafurteil Gbernommenen tatsachlichen Feststellungen zu den Ubrigen objektiven
Geschehensablaufen zu dem in jeder Sicht stimmigen Gesamtbild, dass es eine
Unrechtsvereinbarung zwischen dem Berufsangehdrigen und-D-nicht
gegeben hat, sondern das sich das Geschehen so wie von der Kammer festgestelit

zugetragen hat,

D-konnte dabei von der Kammer als ein glaubwurdiger, well durchaus
erinnerungsstarker und dem Berufsangehdrigen im Kern neutral gegeniiber stehender

Zeuge angesehen werden.

Dass die Erinnerung an das Geschehen bei dem Zeugen trotz des jetzt langen Zeitablaufs

noch deutlich prasent war, wurde einerseits durch sein klares Vorbringen und seine

Q
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Fahigkeit, auf die Vielzahl von Fragen, die an ihn gerichtet wurden, konkret und nie
erkennbar ausweichend zu antworten, deutlich. Andererseits kann sie auch nicht Wunder
nehmen, da das Geschehen fur den Zeugen existenziell war, hat er doch, der er zuvor
unbestraft war, eine erhebliche wenn auch bedingte Freiheitsstrafe erfahren, und vor allem
in Folge fristloser Kindigung seine gut dotierte Stellung bei der -/erioren.

Gerade diese negativen Folgen belegen aber auch, dass er trotz der langjahrigen guten
wirtschaftlichen Beziehungen zu dem Berufsangehdrigen diesem nicht besonders gewogen
ist, hat—dbch objektiv fur diesen wirtschaftlichen uﬁd gesellschaftlichen
Absturz des D-einen Grundstein gelegt. Auch hat D- ersichtlich mit dem
Strafverfahren flir sich abgeschlossen. Er betreibt kein Wiederaufnahmeverfahren, hat dies
auch nicht erkennbar vor oder kdmpft auch sonst nicht um seine berufliche oder

ersodnliche Rehabilitierung, sondern hat sich ersichtlich auf sein Rentnerdasein

" eingerichtet.

Schiiellich kann auch nicht festgestellt werden, dass -_mit seiner

jetzigen Aussage sich in substanziellen Widerspruch zu Einlassungen begeben hatte, die
er als Mitangeklagter im Strafverfahren getatigt hat. Im Gegenteil hat er sogar in der
schriftsatzlichen Einlassung tiber seinen damaligen Verteidiger, die er im Rahmen der
Verstandigung in seinem Strafverfahren abgegeben hat, nicht eingeraumt, eine
Unrechtsvereinbarung getroffen zu haben, sondern nur das offenbart, was er auch jetzt
bestatigt hat: dass namlich der Berufsangehorige im Fall Versorgungswerk sein Tippgeber

war.

Die Glaubhaftigkeit seiner Aussage wird auch nicht dadurch entkraftet, dass eine

rovisionszahlung an den Berufsangehdrigen aus Rechtsgrinden unzweifelhaft (s, dazu
IV.) angesichts des hoheitlichen und ehrenamtlichen Charakters von dessen Tatigkeit fiir
das Versorgungswerk nicht hatte entrichtet werden dirfen. -i-uat in
seiner Aussage geschildert, er habe sich nie Gedanken daruber gemacht, dass das
Versorgungswerk etwas Offentliches sei und der Berufsangehtrige als Gremienmitglied
und eventuell Amtstrager Provisionen nicht annehmen darfe: ,Flr mich waren das
Rechtsanwalte.” Fur ihn sei der Abschluss mit dem Versorgungswerk ,eine ganz normale
Vermittlung und eine ganz normale Provision” gewesen. Auch wenn dies als
Rechtsverstandnis einer ehemaligen Fuhrungskraft einer Versicherung bedenklich
scheinen mag, war doch die Aussage von-D—absolut authentisch
vorgetragen, und sie passte zu dem von der Kammer gewonnen Eindruck, dass sich der

Zeuge als jemand verstand, der seine Aufgabe darin sah, dass der Vertrieb laufen musste,

Offizieller Wortlaut der im WPK Magazin 2/2012 in www.wpk.de/magazin/2-2012/
redaktionell Uberarbeiteter Form veroffentlichten Entscheidung.



-32.

der sich aber wenig Gedanken Uber rechtliche Rahmenbedingungen machte.

4. Grundlage der Feststellungen zu Motiven, Absichten und Beweggrinden des
Berufsangehérigen

2) Die vor Urtei) g - < ch=nde Foststeilung,

dass es keine Unrechtsvereinbarung und auch im Zeitraum des Tipps und der
Provisionsanweisung zwischen dem Berufsangehérigen und dem Zeuger-

i-(eine Absprachen Uber die Provision gegeben hat, machte es erforderlich, die
innere Tatseite neu zu interpretieren.

Die Kammer geht dabei davon aus, dass der Berufsangehorige am_ als er

Mem Zeugen-D—den Hinweis auf die bevorstehende Griindung des

Versorgungswerks und damit die Maglichkeit einer Geschaftsanbahnung gab, dies ’\3

durchaus in dem Bewusstsein tat, er kdnne bei Abschluss von Versicherungsvertragen
dieses Werks mit der—eine Provision erhalten. Denn sein Tipp stelite als eine
gewissermalen konsequente Fortsetzung entsprechender friherer Hinweise des
Berufsangehdrigen auf andere provisionsauslésende Geschafte dar, und es ist nicht
ersichtlich, aus welchem anderen Grund als einer Provision der Berufsangehérige den

Zeugen auf das Versorgungswerk Uberhaupt hatie ansprechen sollen.

Zu jenem Zeitpunkt, als der Berufsangehdrige noch nicht in Gremien des
Versorgungswerks oder des zuvor eingerichteten Grindungsausschusses gewéahlit worden
war, stellte sich der Hinweis auf eine Geschaftsmaoglichkeit rechtlich auch (noch) nicht

anders signifikant dar als frihere Tipps. Und von berufsrechtlichen Zweifein, insbesondere :)
dergestalt, dass eine nachhaltige und damit gewerbliche Vermittlungstatigkeit mit § 2 Satz (

2 WPO seinem Beruf als Wirtschaftsprifer unvereinbar sein kénne, hatte sich der

Berufsangehérige auch zuvor nicht von Tipps an -D-abhalten lassen.

b} Sodann hatte die Kammer zu wirdigen, ob der Berufsangehorige auch in dem Zeitpunkt,
als er zundchst in den Grindungsausschuss und dann in den Verwallungsausschuss
gewahlt worden war und in dieser Funktion mit-zw.—in
Kontakt gekommen ist, dies in der Erwartung tat, im Fall von Vertragsabschlissen
zwischen dieser Versicherung und dem Versorgungswerk Gber die Gesellschaften seiner

Frau bzw. seines Schwiegervaters Provisionen zu erhalten,

Der Berufsangehdrige hat dies der Sache nach mit seiner schriftsatzlichen Einlassung

bestritten, und die Kammer sieht nach dem Zweifelsgrundsatz diese Einlassung nicht als

Offizieller Wortlaut der im WPK Magazin 2/2012 in www.wpk.de/magazin/2-2012/
redaktionell Uberarbeiteter Form veroffentlichten Entscheidung.



-33-
widerfegt an.

aa) Dafdr spricht objektiv, dass es nach den Feststeliungen der Kammer nicht nur keine

Unrechtsvereinbarung zwischen -D-und dem Berufsangehdrige gab. Es
gab vielmehr nach den klaren Bekundungen von -D—noch nicht einmal

Nachfragen des Berufsangehdrigen wegen einer méglichen Provision noch sonstige in
diese Richtung vorfuhlenden Avancen.

bb) Gegen die Annahme, der Berufsangehorige habe eine Provision zu diesem Zeitpunkt
erwartet, sprach Uberdies die objektive Rechtslage. Wie festgestellt, war die Tatigkeit des
Berufsangehorigen fur das Versorgungswerk eine ehrenamtliche im Rahmen der
Selbstverwaltung seines Berufsstands. Uber die festgelegte Aufwandsentschadigung
hinaus sollte er aus dieser Tétigkeit keine Vorteile behalten durfen. Der hoheitliche
harakter des Versorgungswerk, der dem Berufsangehdérige aufgrund seiner Ausbildungen

anders als dem ,reinen Vertriebler’ und ausgebildetem Bankkaufmann -D-
nicht verborgen geblieben war, traten hinzu. Ebenso wenig ist dem Berufsangehdrige

verborgen geblieben, dass ihm ziviirechtlich auch deshalb eine Provision versagt sein
musste, weil er als Mitglied des Gremium des Versorgungswerks, das die Entscheidung fur

Vertragsabschliisse mit der_zu treffen hatte, nicht neutraler Vermittler sein
konnte (Rechtsgedanke des § 654 BGB).

Die Kammer hat bei dieser Beweiswirdigung nicht verkannt, dass der Berufsangehdrige
darauf hoffen konnte,-werde diese rechtlichen Zusammenhange, wie
tatsachlich geschehen, nicht erkennen; oder aber er werde sie und inshesondere sein
Wissen, dass nicht eine-SbR sondern der Berufsangehérige der Tippgeber sei,
uriickhalten, so dass es andere in der—oder gar im Versorgungswerk nicht
merken wiirden. Eine solche Hoffnung des Berufsangehorigen hat die Kammer zwar flr
moglich, aber nicht flr so zwingend erachtet, dass im Sinne des Grundsatzes in dubio pro
reo mogliche Zweifel verstummen mussten. Im Gegenteil hat sie Gesichtspunkte
ausmachen kdnnen, die es eher nahe legten, dass der Berufsangehdrige davon ausging,

keine Provision erwarten zu dirfen.

Daflr sprach zunachst, dass sich der Berufsangehdrige intensiv fir das sog.
Vollverwaltungs-Modell eingesetzt hat. Setbst wenn man entsprechend der rechtlichen
Wurdigung, die im Strafurteil gegen den Berufsangehdrigen vorgenommen worden war,
unterstellt, dass ein aullenstehender Tippgeber zivilrechtlich von der-ijr die
Vermittlung einer solchen Vollverwaltung eine Provision hatte beanspruchen diirfen,

musste aus Sicht des Berufsangehorigen eine rechtliche und tatsachliche Realisierung bei
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ginem solchen Modell zweifelhaft sein, jedenfalls um ein Vielfaches zweifelhafter als ein

normaler Versicherungsvertrag.

Dass die Moglichkeit einer Provision bei einer Vollverwaltung jedenfalls
nicht einfach zu beurteilen war, erschliefdt sich schon aus der
entsprechenden Beweiswlrdigung im Strafurteil

‘ Diese berichtet von einer Aussage des Aktuar
wonach beim Vollverwaltungskonzept Provisionszahlungen moglic
gewesen seien, man dies jedoch infolge des Scheiterns des Konzepts
mangels Mehrheit im Verwaltungsausschuss nicht abschiielend erortert
habe. Sie berichtet aber auch von der Aussage des seinerzeitigen
Vorstandsvorsitzendenm dass eine Vollverwaltung
Tarifprodukte nicht aussChlielie; die bei der. ,Vollverwaltung” erbrachte
Dienstleistung aber neben den Tarifprodukten stehe und eine separate
Kalkulation der Verwaltungskosten erfoige, die mit dem Produkt als
solchem nichts zu tun habe — mithin eine im Ergebnis gleiche aber von der
Begrindung her schon aus sich heraus schwer verstindliche und damit
keinesfalls als unzweifelhaft ins Auge springende Begriindung, von der
man annehmen miisste, der Angeschuidigte, der bei aller Erfahrung nicht
als Versicherungsrechisexperte bekannt ist, habe sie sich bilden missen.
Die Strafkammer selbst hatte sich schlieRlich auf Ziff. 1.2.7 der auch im
vorliegenden Rechtsstreit im Wege der Selbstlesung eingefihrien, dem

ngeklagien bekannten ,Allgemeinen Provisionsbestimmungen” der
ﬂgestﬂtzt, in der fur Koliektivversicherungen, wozu auch
ruppeneinzel- und Gruppensonderversicherungen zahlen, Provision

aufgeflhrt sind - ob allerdings das Vollverwaltungskonzept die
tatbestandlichen Voraussetzungen solcher Gruppeneinzel- und

Gruppensonderversicherungen erfuilt hatte, kann keinesfalls als
selbsterkldrend angesehen werden.

£ M Nach alledem musste sich jedenfalls eine Annahme, der Berufsangehérige sei sicher

davon ausgegangen, bei einer Vollverwaltung Provision zu erhalten und er handeite sich
nicht etwa, wie_D-ais Praktiker angenommen habe, aus Sicht der
-m .etwas anderes" als einen Versicherungsvertrag, als unwahrscheinlich, ja
spekulativ erscheinen. Wenn der Berufsangenorige sich gleichwohl! vorrangig fur dieses
Konzept und nicht fir das potenziell deutlich einfacher zu einem Provisionsanspruch
fuhrende Konzept einer Versicherung als Kapitalanlage eingesetzt hat, wertet die
Kammer dies umgekehrt als ein Zeichen daflr, dass der Berufsangehdrige zu dieser
Zeit keine Provisionserwartungen hatte und sich somit von solchen auch nicht hat leiten

jassen.

¢) An die letztgenannte Erwagung knupft auch die weitere Wirdigung der Kammer an,

die dahin geht, dass der Berufsangehorige sich bei seinem Handeln fir das

o
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Versorgungswerk nicht von der Vorstellung hat leiten iassen, de—

moglichst gunstige Konditionen zu verschaffen und dafiir Nachteile fir das

Versorgungswerk in Kauf zu nehmen oder gar, wie das Strafurtei]—

formuliert hat, diese im Sinne eines ,Melkens der ungeliebten Kuh® zu wollen.

Dadurch, dass es nach der Wurdigung der jetzt erkennenden Kammer keine
Unrechtsvereinbarung zwischen dem Berufsangehorige und - l:-
gegeben hat, entfallt fur einen solchen Schadigungsvorsatz das zentrale Motiv, namlich
die Erflllung dieser Vereinbarung. Die im Ubrigen im Strafurteil angefilhrten
vermeintlichen Indizien fir einen Schadigungswillen vermodgen jedenfalls ohne eine

festgestellte Unrechtvereinbarung eine solche innere Tatseite nicht zu belegen;

Es kann hier dahin stehen, ob fir das Versorgungswerk inhalflich mehr moglich
gewesen ware als nur die Vereinbarung eines Standardtarifs, wie ihn -
E—namens—angeboten hatte. Jedenfalls kann nicht unterstellt
werden, der Berufsangehdrige habe dies genau so gesehen. In seiner Einlassung hat er
Sache nach ausgefihrt, wegen der Genehmigungshedrftigkeit von
Versicherungsbedingungen sei er nicht der davon ausgegangen, man konne frei Uber
entsprechende Tarife verhandeln. Immerhin ist der Zeuge -D— wie er
glaubhaft bekundet hat, von derselben Einschatzung ausgegangen: und -
D—ist zwar sicher kein Versicherungsrechtsexperte, aber ein Zeuge, der Uber
mehrere Jahrzehnte profunde praktische Erfahrungen in der Branche hatte und deshalb

\_ﬁ,auch einen Einblick hatte, ob solche ,Nachverhandlungen® praktisch Ublich und mdglich
sind. Gegen die Annahme, dem Berufsangehorigen hatte sich' eine solche
Verhandelbarkeit aufdrdngen mossen, spricht auch, dass die (brigen Mitglieder des
Verwaltungsausschusses bis zum Abschluss der Vertrage mit—nicht einmal
versuchten, in solche Nachverhandlungen einzutreten. Und diese Mitglieder des
Ausschusses waren als Rechtsanwalte und teilweise zusétzlich als Steuerberater

ahnlich gut qualifiziert wie der Berufsangehorige.

Die Kammer kann auch nicht erkennen, dass sich ein Schadigungsvorsatz des

Berufsangehorigen daraus ableiten iasst, dass die Vertrage mit—inhaltiich
ungunstige Klausein enthielte. Soweit die Vertrage auf das Leben des-
bezogen waren, gibt es keine belegbaren objektiven Tatsachen, dass der
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—abzustellen: Denn nach der Aufhebung des Strafausspruchs

durch den Bundesgerichtshof war in diesem Urteil (auch) Ober die Schadenshdhe zu
befinden.

Nach den Urteilsgriinden hat das—in dem genannten Urteil die

Schadenshdhe im Wege einer Schatzung bestimmt (UA S. 18 ff.) Materieller Ansatz-
punkt hierfiir war, dass nach der ersten Revisionsentscheidung des Bundesgerichtshofs
fir das weitere Strafverfahren bindend festgestellt worden war, der dafna'ls angeklagte
Berufsangehdorige und -E-héitten eine Unrechtsvereinbarung
geschblossen und die gezahlten Geldbetrdge seien deshalb als Bestechungsgeld zu
qualifizieren. Auf dem Beweis- und Erfahrungssatz, dass ein fir ein Produkt tatséchlich

=merzielter Preis ohne rechtswidrige Absprachen mindestens in Héhe der gezielten

Schmiergeldbetréage glinstiger ausgefallen ware, hat das Landgericht sodann seine
Schatzung aufgebaut (UA S. 21 ff.). Mit der Feststellung der jetzt erkennenden Kammer,
dass es eine Unrechtvereinbarung nicht gegeben hat, ist aber auch die Grundlage fiir
diese Schadensfeststeliung gemal § 83 Abs. 2 Satz 2 WPO entfallen.

V. Berufsrechtliche Bewertung

Der Berufsangehdrige hat im Ergebnis gegen seine Pflicht, seinen Beruf unabhingig
auszuilben und sich jeder Tatigkeit zu enthalten, die mit dem Ansehen seines Berufs als
Wirtschaftspriifer unvereinbar ist (§ 43 Abs. 1 WPO in Verbindung mit § 4 der
erufssatzung WP/vBP), verstoRen.

1. Ahndung nach der WPO

Diese Berufspflichtverletzung ist nach dem Berufsrecht der Wirtschaftsprifer zu ahnden.

Dieser Ahndung steht nicht entgegen, dass der Wirtschaftsprifer zugleich auch
Steuerberater und Rechtsbeistand ist.

1.1. Keine verfahrensrechtliche Sperrwirkung nach § 83a Abs. 1 WPO
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Eine verfahrensrechtliche Sperrwirkung nach § 83a Abs. 1 WPQ besteht nicht, weil die
Generalstaatsanwaltschaft das Verfahren mit dem Ziel der AusschlieBung aus dem
Beruf eingeleitet hatte. Auf Grundlage des Sachverhalts, auf den sich die
Anschuldigungsschrift gestitzt hatte, war im fir § 83a Abs. 1 WPO mafigeblichen
Zeitpunkt der Verfahrenseinleitung eine Ausschlieffung aus dem Beruf eine ernsthaft in
Betracht kommende Maglichkeit. Dass sich im Laufe des Verfahrens der Vorwurf aus
der Anschuldigungsschrift nicht in vollem Umfang aufrecht erhalten hat lassen und jetzt
nicht zur AusschlieBung fihrt, lasst das Vorliegen einer Verfolgungsmaoglichkeit § 83a
Abs. 1 WPO nicht nachtraglich entfallen.

1.2. Kein materieller Ausschluss der Ahndung nach § 83a Abs. 1 WPO
ne Ahndung ist auch nicht nach § 83a Abs. 1 WPO ausgeschlossen, weil gine

Verfo[gung nach den Vorschriften des Steuerberatungsgesetzes oder der
Bundesrechtsanwalisordnung gegentber denen der WPO materiell vorrangig ware (vgl.
BGH WpSt (R) 1/04 vom 12.10.2004, UA Seite 7 ff.). Begeht ein Wirtschaftspriifer, der
gleichzeitig Angehdriger eines anderen freien Berufs ist, eine Berufspflichtverietzung, so
ist eine Ahnung nach der WPO auch materiellrechtlich jedenfalls dann mogiich, wenn es
im Verfahren wie hier auch um die AusschlieRung aus dem Beruf geht. Im Ubrigen ist
auch kein sachlicher Vorrang einer der heiden anderen Berufsordnungen zu erkennen.
Auch wenn der Berufsangehdrige seine hier verfahrensgegenstandliche Stellung in
Gremien des Versorgungswerks—nic:ht auf Grund seiner
Tatigkeit als Wirtschaftspriifer, sondern als Rechisheistand hat, war diese Téatigkeit doch
inhaltlich nicht als eine anwaltliche Tatigkeit gepragt. Der Berufsangehorige nahm
vielmehr im Versorgungswerk Aufgaben war, wie sie jedem Freiberufler im Rahmen der
beruflichen Selbstverwaltungskorperschaften, in denen er zwingerid Mitglied ist

Uberantwortet werden konnen - nicht nur einem Rechisbeistand
2. Rechtliche Grundlagen der Pflichtverletzung

Dem Berufsangehérigen ist geman § 43 Abs. 1 WPO vorzuwerfen, dass er gegen das
Gebot, seinen Beruf unter Wahrung der Unabhéangigkeit und des Ansehens des Berufs

auszuUben, in zweterlei Hinsicht verstollen hat.

@
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a) In der Zeit seiner Mitglnile"ds-chéff in Gremien des Versorgungswerk bis _
-hat der Berufsangehodrige gegen den genannten Rechtsgrundsatz deshalb
verstolRen, weil er fir das Versorgungswerk gegen[}ber—aufgetreten. mit
ihr verhandelt und sogar bei der Zeichnung von Vertrdgen zugegen war, ohne dem
Versorgunbswerk seine Verbindungen 2zu dieser Versicherung aufgrund seiner
langjahrigen und nachhaltig provisionierten Vermittiungstatigkeit zu offenbaren.

Sowoh! die Tatigkeit des Berufsangehdrigen im Grundungsausschuss als auch spéter im
Verwaltungsausschuss war eine ehrenamtliche Tatigkeit. Dies war in einer Sitzung des
Verwaltungsausschusses arr— noch einmal dahin bekraftigt worden, dass
.eine regelmaRige entgeitliche Geschéftsbesorgung zwischen Mitgliedern des

amVerwaltungsausschusses und dem Versorgungswerk nicht stattfinde. Die Mitglieder der

“Rechtsanwaitskammer durften deshalb nicht nur erwarten, dass die Mitglieder Uber eine
Aufwandsentschadigung von nicht mehr als 1700 DM hinaus keine direkten persdnlichen
finanziellen Vorteile erhalten wiirden, sondern auch, dass sie sich bei dieser
Gremientatigkeit ausschlielllich von den Interessen des Versorgungswerks leiten lassen
wlrden — nicht etwa auch von denen von Anbietern und Geschéaftspartnern des
Versorgungswerks wie z. B. _ Wie stets bedeutete eine unabhangige
Berufsausiibung dabei, dass der Berufsangehorige bereits den moglichen bdsen Schein
einer Beeinflussbarkeit zu vermeiden hatte. Dagegen verstiel der Berufsangehorige, als
er einerseits fir das Versorgungswerk mit— Ober ein auch flr diese
aultergewdhnlich groles und damit wichtiges Geschaft verhandelte, aber innerhalb des

amVersorgungswerks nicht offen legte, dass—umgekehrt fir ihn persénlich auf
“Grund seiner langjahrigen und erheblich provisionierten Vermittiungstatigkeit eine

wichtige geschaftliche Partnerin war. Durch dieses Verhalten gefahrdete er zugleich das
Ansehen, das ihm gerade auch als Wirtschaftspriifer entgegen gebracht wird: denn von
einem Wirtschaftsprifer wird in besenderem MalR erwartet, dass er entweder auf die
beabsichtigte konkrete Berufsausubung verzichtet; oder aber dass er die Umstande, die
auch nur den Schein der Abhangigkeit begriinden kénnten, offen legt und damit denen,
die von seiner Beaufiragung entscheiden dirfen, die Entscheidung Gberlasst, ob er

gleichwohl tatig werden soll.

Dieser Pflichtverstold beqgann spatestiens damit, dass der Berufsangeh'drige—
- fir einen Vertragsabschluss mit dem Versorgungswerk zum sog.
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Vollverwaltungskonzept warb. Er setzte sich fort, als er das Angebot der_vom

—Hber einen Rentenversicherungsvertrag Von-[-ntgegen

nahm. Er setzte sich dann Uber den ersten Vertragsabschluss mit —bis Zu

den Gesprachen (ber den am_geschlossenen zweiten-/ertrag

fort. Ein besonders intensiver Verstofl war es sodann, als der Berufsangehorige arr.

n einer Sitzung des Verwaltungsausschusses erklarte, Provisionen wlrden von

nicht gezahit, obgleich er zu diesem Zeitpunkt schon wusste, dass.
far ihn zwar zunachst nicht erwartet, tatsachlich aber doch die erste
Provisionszahlung angewiesen hatte. Geendet hat der Pflichtverstol des
Berufsangehdrige erst deutlich spater, als sich der Verdacht gegen den
Berufsangehorigen soweit zur Gewissheit verdichtet hatte, dass gegen ihn Anzeige

arstattet wurde.

b) Einen weiteren Versiol gegen den Grundsatz einer unabhangigen und
ansehensgemdalen Berufsaustbung stellte es dar, dass der Berufsangehorige die
beiden Provisionszahlungen der—nicht nach einer jeweils kurzen
Prifzeit von einigen wenigen Tagen zurickwies, sondern sie einbehielt und bis zu dem
Zeitpunkt, als im Versorgungswerk die anndhernde Gewissheit ber die Zahlungen
bestand, auch nicht offenbarte.

Mit dem Einbehalt der Provisionen in Millionenhdhe gefihrdete er einerseits das

Ansehen, das ihm als Wirtschaftsprilfer enigegen gebracht wird: denn mit dem

inbehalten solcher ,astronomisch bhoher” Betrige hat er die Grundlagen seiner
ehrenamtlich ausgelegten Gremientatigkeit massiv verlassen und eine persénliche
Bereicherung akzeptiert, die die engen Grenzen dessen, was an persdnlichen Vorteilen
einer solchen Funktion noch tolerabel erscheint, gesprengt hat. Thn entlastet auch nicht,
dass er erwogen und mit—diskutiert hat, ob die erste Provision gespendet
werden konnte. Auch wenn die Kammer, wie festgestellt, nicht davon ausgeht, dass es
sich bei diesen Gesprachen um eine nicht ernst gemeinte ,Notfallstrategie" handelte, ist
dem Berufsangehdérigen vorzuwerfen, dass sein Verhaliten schlichtweg nicht hinreichend
konsequent war. Fur ihn hatte es ohne weiteres die Moglichkeit gegeben, nach einer
kurzen Uberlegungsfrist von maximal einigen wenigen Tagen die Provision zurick zu
uberweisen, zumal da er wie dargelegt auf diese Zahlung ohnehin materielirechtlich

keinen Anspruch, er sie nicht angefordert hatte und niemand eine Zahlung entgegen
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nehmen muss, die man ihm aufdrangt. Auf Grund der festgestellten Mdoglichkeit, auf die
—GbR Einfluss zu nehmen, wire es fir ihn auch nicht schwierig oder gar
unmaglich gewesen, eine solche Zahlung der genannten Gesellschaft zu veranlassen.

Fur die Entgegennahme und Einbehalt der zweiten Provisionszahlung gab es ohnehin

keinen rechtfertigenden Grund.

Eine Beeintrachtigung der Unabhangigkeit-des Berufsangehérigen ist im Behalten der
Zahlungen deshalb zu sehen, weil flir den Berufsangehdrigen sein Verhalten in den™
Gremien des Versorgungswerks nunmehr von dem massiven und von ihm nach wie vor
nicht offen gelegten Konflikt gepréagt war, einerseitd von der Aufgabe her allein die

" Jnteressen des Versorgungswerks wahren zu missen, anderseits aber bei

Leistungsstdrungen zwischen dem Versorgungswerk und—far ihn die
Gefahr bestand, von dieser auf Ruckzahlung der Provision in Anspruch genommen zu

werden — etwa bei der Rickabwicklung von Vertiragen. Angesichts der Hohe der in Rede

stehenden Geldbetrdge war dies eine drastische Besintrachtigung. -

V. Rechtsfolgen

Bei der Entscheidung, weiche berufsrechtliche Mallnahme auszusprechen war, hatte die
Kammer zu bedenken, dass die berufsrechtswidrige Handlung, wie zu IV. ausgeflihrt,

ich Uber einen betrachtlichen Zeitraum hinzog und aus einer Vielzahl von Teilakten

Ibestand. Der Verstoft war ein vorsatzlicher, denn der Berufsangehdrige kannte gua
Ausbildung und beruflicher Erfahrung seine Pflicht zur unabhangigen Berufsausiibung,
und fuar ihn war auch vorhersehbar, in welchem Umfang es dem Ansehen des
Berufsstands (auch) der Wirtschaftsprifer und der von ihm vertretenen
berufsstandischen Organisation, dem Versorgungswerk— Schaden
zufligen kénnte, wenn offenbar wirde, in welchem Umfang er interessenwidrig verstrickt
war. Der Skandal, den diese Entdeckung tatsachlich ausloste, ist ein Beleg dafiir. Auch
die Hartnackigkeit, die der Berufsangehorige an den Tag legte, die Verbindungen mit
der-elbst zu einem Zeitpunkt zu verheimlichen, als die Verdachtmomente
stark wurden, und die Leugnung der bereits gezahlten ersten Provision sprechen gegen

ihn. Denn gerade von einem Wirtschaftsprafer kann erwartet werden, Fakten klar auf
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den Tisch zu legen. in besonderem Mall aber war eine erhebliche berufsrechtliche
Malnahme deshalb geboten, weil der Berufsangehorige mit der Provision einen
Vermogensvaorieil erhalten hat, den er bei ordnungsgemaler Berufsausibung nicht
erhaiten hatte,

Neben den vorgenannten erschwerenden Gesichtspunkten gibt es auch solche, die das
Verhalten des Berufsangehdrigen in einem milderen Licht erscheinen lassen. Da ist
einmal zu nennen, dass der Bereicherung, die der Berufsangehdrige durch die Provision
erhalten, kein entsprechender Schaden des Versorgungswerks gegenlbersteht. Das
berufsrechtswidrige Geschehen liegt bereits mehr als 7 Jahre zurlick, die meisten
Tathandlungen noch langer. Dies ist um so gewichiiger, als der Berufsangehdrige vor

m hier in Rede stehenden Vorfallen sich liber Jahrzehnte berufs- und strafrechtlich

gef[]hrt hat. Erheblich zu seinen Gunsten ist vor allem auch unter Berlcksichtigung von
§ 69a WPO zu berlcksichtigen, dass er durch das gegen ihn ergangene Strafurteil eine
fur einen bislang unbescholtenen Blrger sehr harte Strafe erfahren hat, die auch seine
wirtschaftliche Existenz als Wirtschaftsprifer und tiberhaupt massiv bedroht und sich
{iberdies fiir ihn und sein berufliches Renommee und damit auch flr die mit seiner
Kanzlei geschaffenen Werte drastisch negativ ausgewirkt habt. Diese Auswirkungen hat
er schon jetzt, vor der Vollstreckung der Freiheitsstrafe, erdulden missen, und sie
wirden selbst dann bleiben, wenn es, z. B. in Folge des von ihm betriebenen
Wiederaufnahmeverfahrens, zu einer Vollstreckung nicht mehr kdme.

iese enormen Belastungen, die fir den Berufsangehorige mit dem Strafurteil
verbunden waren, haben nach dem VerhalinisméRigkeitsgrundsatz, der im Lichte von §
69a WPO bei dem Verhaltnis von Strafverfahren zu berufsgerichtlichem Verfahren zu
berlicksichtigen ist, sehr grofles Gewicht. Die erkennende Kammer hatte zwar das
Verhalten des Berufsangehorigen ausschliellich berufsrechtlich zu wirdigen. Sie hatte
deshald nicht zu entscheiden, ob und ggf. welche Strafvorschriften der
Berufsangehorige auf der Basis der von ihr festgestellten Tatsachen in den jeweiligen
einzelnen Tatbestandsmerkmalen verwirklicht haben kdonnte. Sie hat auch nicht den
Gang des Strafverfahrens zu bewerten. Fest steht fur die Kammer auf Grundlage ihrer
Beweiswlrdigung aber, dass der Berufsangehdrige entgegen den Annahmen im
Strafverfahren keine Unrechtsvereinbarung geschlossen hat; dass er nicht in dem Willen

gehandelt hat, dem Versorgungswerk einen Schaden zuzufligen; und dass ein solcher
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Schaden auch objektiv nicht belegbar ist. Damit ist ihm im Strafurteil deutlich mehr
angelastet worden, als das, was ihm zur Uberzeugung der Kammer tatsachlich

vorzuwerfen ist.

Gleichwohl musste die Kammer trotz dieser mildernden Gesichispunkte angesichts der
Grolke der Bereicherung, die der Berufsangehdrige in Folge seines berufswidrigen
Verhaltens erfahren hatte, davon ausgehen, dass mit einer Geldbuflte die
Regelungsziele eines berufsgerichﬂichen Verfahrens nicht hatte erreicht werden
kénnen. Nach der zum Ende der Tatzeit im Sinne der Anschuldigungsschrift geltenden
Gesetzeslage hatte gemall § 68 WPQO nur eine Geldbulle von 50.000 Euro
ausgesprochen werden konnen. Diese unterschreitet die HOhe der vereinnahmten

Provision und damit auch die wirtschaftliche Bedeutung des Falles so deutlich, dass die

Sanktion nicht hinreichend geeignet erscheinen konnte, den Berufsangehorigen von
wiederholtem ahnlichen berufsrechtswidrigen Verhalten abzuhalten. Sie wéare auch nicht
geeignet gewesen, um zur Wahrung der Integritdt des Berufsstands deutlich zu machen,
dass es sich um eine besonders schwer wiegende Pflichtverletzung handelte, die
berufsrechtlich nicht durch die Zahlung einer im Verhalinis zur angenommenen

Bereicherung geringe Geldsumme aus der Weit geschaffen werdgn kann.
3 @
R T
AH
Flir den mithin vorliegenden Fall, dass eine Geldbufle als Sanktion nicht mehr

ausreichte, sah § 68 WPO in der 2002 geltenden Fassung nur die AusschlieBung aus
dem Beruf vor. Da § 68 Abs. 1 WPO in der heute geltenden Fassung jedoch noch die

( ilderen MaBnahmen eines -befristeten Berufsverbots und eines Verbots einzelner
Tatigkeiten kennt (§68 Abs. 1 Nr. 2 und 3 WPQ), ist insoweit das neue Gesetz das
mildere und deshalb entsprechend § 2 StGB anzuwenden. Die Kammer hielt, auch hier
unter Bericksichtigung des VerhaltnismaRigkeitsgebots, eine AusschlieBung aus dem
Beruf nicht fur erforderlich, vor allem im Hinblick auf die frUhere berufsrechtliche
Unbescholtenbeit des Berufsangehorigen, die Auswirkungen des Strafverfahrens und
den Zeitablauf. Sie hat sich entschlossen, gegen den Berufsangehdrigen ein Verbot
auszusprechen, fir die Dauer eines Jahres auf -dem Tatigkeitsgebiet der treuhdnderischen
Verwaltung (§ 2 Abs. 3 Nr. 3 WPQ) tatig zu werden. Dies berticksichtigt auch, dass die
Verfehlung des Berufsangehorigen auf einem Gebiet lag, auf dem er dhnlich wie ein
Treuhdnder sich im fremden Interesse unter Zuriickstellung seiner eigenen

insbesondere finanziellen Ziele hatte einsetzen wmussen. Ware gegen den
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Berufsangehorigen noch nicht das Strafverfahren gefilhrt worden, héatte sie die Dauer
des Verbots deutlich langer, in der Ndhe der maximalen Dauer des § 68 Abs. 1 Nr. 2
WPO, bemessen. Gemafl § 69a WPO hat sie sich jedoch auf den sog. disziplinarischen
Uberhang beschranken missen und kénnen (Engelhardt in Hense/Ulrich, WPO-
Kommentar, § 68a Rz.13). Mehr als das einjdhrige Verbot erschein unter
Bericksichtigung der faktischen Nachteile, die der Berufsangehotrige durch das
Strafverfahren auch in seiner Berufsausibung bereits hinnehmen musste, zur

Einwirkung auf ihn nicht erforderlich.

VI. Kostenentscheidung

Die Kostenentscheidung beruht auf § 124 Abs. 1 Satz WPO,

Dr. Pickel"
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