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VG 10A 105.03 . Verkindet am 5. Dezember 2003

Sobczyk
S Justizsekretér
als Urkundsbeamter der Geschiftsstelle

VERWALTUNGSGERICHT BERLIN

URTEIL

Im Namen des Volkes

In der Verwaltungsstreitsache

_des__

Klégers,

Verfahrensbevoliméchtigte:

gegen
die Wirtschaftsprﬂferkammer, _
Kérperschaft des 6ffentlichen Rechts,

vertreten durch den Préasidenten,
Rauchstrale 26, 10787 Berlin,

Beklagte,

hat das Vemaitur]gsgericht Berlin, 10. Kammer, aufgrund
der mindlichen Verhandlung vom 5. Dezember 2003 durch

die Richterin am Verwaltungsgericht Pluckelmann
als Einzelrichterin :

fur Recht erkannt;
Die Klage wird abgewiesen.

. Der Klager tragt die KOSt_en des Verfahrens.
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Tatbestand

Der Kldger wendet sich gegen den Widerruf seiner Bestellung zum Wirtschaftsprii-
fer. '

M'it Sc_hrevibenl vom 1. August 2001 informierte die Oberfinanzdirektion die

Beklagte darﬁber,-dasé der seit ‘zum Wirtschaftspriifer. bestellte und
gleichzeitig als Rechtsanwalt tatige Klager Steuer-

ricksténde in Hohe von'?83.7"|6,18 DM habe und nach fruchtiosen Pfandungsver- -
suchen im )—\pri!'und Mai 2000 bereits im Juni 2000 zur Abgabe der eidesstattlichen
Versmherung aufgefordert worden sei. Bis zum 25, November 2002 shegen die
- SteuerrUcksténde nach Auskunft der Oberfinanzdirektion auf 555.882,93 Eu-
ro an. Ausweislich der vom, Klager berelts am 30 Juli 2002 vor dem Amtsgencht
abgegebenen mdesstatthchen Verswherung bestanden zu diesem

Zeitpunkt zudem bei der. Sparkasse Negativsalden von etwa 100.000,--
Euro. o

' Unter-Hinweié auf die vorgenannten Verbindlichkeiten widerrief die Beklagte nach

- vofheriger Anhérung des Kldgers 'mit Bescheid vbm 11. Februar 2003 seine Bestel-

. lung zum Wirtschaftsprifer, da er angesichts der bestehenden Steueranspriiche, .
der erfolg!os verlaufenen Vo[lstreckungsmal‘snahmen sowie der nach Abgabe der

. eadesstatt[:chen Versmherung erfolgten Eintragung in das Schuldnerverzemhn:s
nicht in geordneten wirtschaftlichen Verhaltnissen lebe. Einen Nachwels dass in
“absehbarer Zeit durch Emmehgng von Honoraﬁorderungen l:qL_nde Mltte! zur Til-
gung der Verbindlichkeiten ﬁur Verflgung stiinden, habe der Klager nicht erbracht.
Ebensowenig habe er belegt, dass die Interessen der Auftraggeber oder anderer
Personen durch seine ungeordneten wirtschaftlichen Verhaltnisse nicht gefshrdet
seien. Die bloRe Behauptung, keinen Zugnff auf Mandantengelder zZu haben reiche
‘insowen nicht aus.

Hiergegen richtet sich die am 12. M&rz 2003 erhobene Klage, mit der der Klager
geltend macht, dass er_‘si,ch in geérdrieten wilrtschaftlichen Verhéltnissen befinde.
‘Durch die angeflhrten Verbindlichkeiten sei er in seiner Berufsausiibung nicht be-
hindert, zumal davon auszugehen sei, dass mit den Gléubigern in Kirze Abspra-
chen Uber eine zukUlnftige Schuldentilgung getroffen werden kénnten. Eine Gefahr- |
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dung von Mandanteninteressen habe weder in der Vergangenheit bestanden noch
bestehe diese in Zukunft, da er in seiner beratenden Tétigkeit keme Treuhandge[—
der annehme oder welterielte

Der Klager beantragt schriftsatzlich, J

den Bescheid der Wirtschaftspriferkammer vom 11. Februar 2003
aufzuheben. ,

Die Beklagte beantragt,

die Klage abzuweisen.

- Sie bezieht sich im Wesentl;chen auf die Grunde des angegnffenen Bescheldes an
dem sie festhélt

Wegen der weiteren Einze!heiten des Sach- und Streitstandes wird auf deh Inhalt
der Streitakte sowua den von der Beklagten eingereichten Verwa!tungsvorgang Be-
zug genommen '

Entscheidungsgriinde

Das Gericht ‘konr‘mte die Streitsache trotz Ausbleibens des Klagers in der mundlichen
Verhandlung vom 5. Dezember 2003 verhandeln uﬁd entscheiden, da er rechtzeitig
unter Hinweis auf die sich aus seinem Ausbleiben nach § 102 Abs. 2 VWGO erg e-
benden Rechtsfolgen geladen worden ist. '

Die Klage ist unbegriindet. Der angegrifiene Bescheid ist rechfmﬁfsig und verletzt
den Kl&ger nicht in seinen Rechten (§ 113 Abs. 1 Satz 1 VwGO).

Rechtsgrundlage des Widerrufs der Bestellung des K!agers zum’ ertschaftsprUfer
ist § 20 Abs. 2 Nr. 5 des Gesetzes tber eine Berufsordnung der W[rtschaftsprufer
(Wirtschaftspriiferordnung - WPO) vom 24. Juli 1961 (BGBI. | S. 1049) Danach ist
die Bestellung zu widerrufen, wenn der ertschaftsprUfer sich nicht in geordneten
wirtschaftlichen Verhéaltnissen befindet, es sei denn, dass dadurch die Interessen
der Auftraggeber oder anderer Personen nicht gefahrdet sind. Diese Voraussetzun-
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gen sind vorliegend gegeben, da der Klager angesichts der nach Mitteilung der
Oberfinanzdirektion zum Zeitpunkt der Widerrufsentscheidung bestehenden
St_euerrﬂcksténde in Hohe von 555.882,93 Euro, der auf- zweE'Kon‘ten der
Sparkasse bestehenden Negativsalden von mindestens 100.000 Euro und der mit
" der Abgabe der eidesstattlichen Versicherung am 30. Ju}i. 2002 verbundenen Ein-
tragung in das Schuldnerverzeichnis nicht in geordneten wirtschaftlichen Verh &lt-
nissen lebt. Hinsichtlich der weiteren Einzelheiten, insbesondere der den Zahlungs-
verpflichtungen gegenﬂberstehenc_jen Einkommensverhiltnisse des Klagers, die
eine baldige Besserung seiner finanziellen Lage nicht erwarten lassen, wird zur
Vermeidung von Wieder_holungen gemal § 117 Abs. 5 VwGO auf die zutreffenden
- Ausfihrungen der Beklagten im angegriffenen Bescheid vbm 1"1.-Felbruar 2003

verwiesen und von einer weiterén Darstellung der Griinde abgesehen.

Die dagegen efhobénen Einwédnde des Kl4gers 're.ch'tfertigen im Ergebnis kei’nle an-
dere rechtliche Beurteil.ung. Der Hinweis; er habe bisher ohne Unrégelmélligkeiten
seinen Beruf aqsgeﬂbt und sei straffrei geblieben, ‘@ndert nichts am Vorliegen un-
geordneter Vermdgensverhaltnisse. Dass die bestehenden Verbindlichkeiten in An- -
sehung seiner wirtschaftlichen Verhaltmsse in einem Gberschaubaren Zeitraum ge-
tilgt werden kbnnten ist vom Klager-weder. substantiiert dargetan noch belegt wor-
| den. Konkrete Absprachen tber Tllgungsverelnbarungen sind bislang schon nach
seinem eigenen Vortrag nicht getroffen worden; ein Erfolg versprechendes Sanie-
rungskonzept ist daher nicht erkennbar, Die bereits im Verwaltungsverfahren ange-
sprochenen, nlcht weiter nachgemesenen offenen Honorarforderungen in gréRerem
Umfang beruhen auf au&erst unsicheren Erwartungen und konnten offensichtlich

1

bis jetzt weder reaIIS|ert noch zur Rackfuhrung der Schulden verwendet werden.
. _ y

-

. Unter dtesen U*msténd“en ist auc‘n eine (fortbestehende) Geféhrdung der Interessen K
der Auftraggeber oder anderer Personen zu bejahen. Die Vermutung einer abstrak-
ten Geféihrdung des genannten Personenkre:ses (§ 20 Abs. 2 Nr. 5 2. Halbsatz

. WPO) wird durch den Hinweis des Klégers dass er auch in Zukunft hauptséchlich
beratend tatig werde und keine Treuhandgelder in Empfang nehme, nicht ausge- |

~ schlossen. Denn eine solche selbstgewah[te und unverbindliche Beschrankung der
Berufsausubung die dem sich aus § 2 WPO ergebenden Berufsblld des Wirt-
schaftsprifers fremd, ist, ist weder nach auRen erkennbar noch kontrollierbar (vgl.
zur entsprechenden Vorschrift betreffend Rechtsanwalte: Feuerich/Braun, Bundes-
rechtsanwaltsordnung, 5. Aufl. 2000, § 14 Rn. 62 m.w.N.; Kleine-Cosack, Bundes-
rechtsanwaltsordnung, 4. Aufl. 2003, § 14 Rn. 12, 14).

-5-

Offizieller Wortlaut der im WPK Magazin 2/2004 in - T _www.wpk.de/magazin/2-2004/
redaktionell Uberarbeiteter Form veroffentlichten Entscheidung. '



