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In dem berufsgerichtlichen Verfahren gegen

den Wirtschaftspriifer

geboren

wohnhaft in

- 2 -

JV 539 Offizieller Wortlaut der im WPK Magazin 2/2004 in ' “www.wpK.de/magazin/2-2004/
redaktionell berarbeiteter Form verdéffentlichten Entscheidung.



hat der 1. Sénat-fur Wirtschaftspriifer-, Steuerberater- und
- Steuerbevollmichtigtensachen des Kammergerichts in Berlin in

der Sitzung vom 28. November 2003, an der teilgenommen haben:

Vizeprasident des Kammergerichts Dr. Pickel
als Vorsitzender,

Richter am Kammergericht Schaaf,
Richter am Kammergericht Rothbart,
Wirtschaftsprifer Dr. Schéneberger,
Wirtschaftsprifer Dr. B&éckmann

als Beisitzer,

 Oberstaatsanwalt Gdllner
als Vertreter der Generalstaatsanwaltschaft Berlin,

Justizangesfellte Geselle und Bohm
als Urkundsbeamtinnen der Geschaftsstelle,

fur Recht erkannt:

Auf die Berufung des Berufsangehérigen wird das Ur-
teil des Landgerichts Berlin - Kammer fir Wirt-
schaftsprifersachen - vom 25. Juli 2003 - Wil 22/02 -
“dahin abgedndert, dass gegen den Berufsangehodrigen

ein Verweis verhdngt wird.

Der Berufsangehdrige hat die Kosten des Rechtsmit-
tels zu tragen.’ '
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-'G rinde:

Das Landgericht hat dufqh Urteil vom 25. Juli 2003 festgé—
-étellt,-dass der Wirtschaftspriifer gegen seine Berufspflichten
verstofen hat und geqén'ihn'einen Verweis'sbwie eine GeldbufBe
in Hohe von 1.000.-Euro verhangt. Gegen dieées Urteil hat der
Wirtschaftbrufer Berﬁfung eingelegt und diese mit Zustimmung'
der Generalstaatsanwaltschaft'Berlin in der Berufungshauptverf
.. handluﬁg auf den Maﬁnahmeausspruch beschréhkt. DamitIsind die
tatsdchlichen Festétellungen und die rechtliche Wirdigung des
angefochtenen Urteils rechtskraftig und fur;dEn_Senat bindend.-
;Insoweit'wifd auf die Griinde dieses Urteils (Seite 2 - 1) ver-

. wiesen.

Die Berufung fihrt lediglich zum Wegfall der Geldbufe.

Die erneute Hauptverhandlung hat zum MaBnahmeausspruch folgen-

des ergeben: ' :

I.
‘Der jetzt Jahre alte Berufsangehérige ist geschieden und
hat keine Kinder. Er ist am zum Wirtschafts-

prufer bestellt worden und hat - nicht zuletzt auf Grund der

ungiinstigen wirtschaftlichén Entwicklung vor allem mittéistén—
‘discher Unternehmen - nur noch wenige Mandate. Nach selnen An-
- gaben erzielt er derzeit mit einer Halbtagskraft einen Jahres-
umsatz von ca. 50.000 Euro. ' '

Er ist‘einmal'berufsrechtlich in'Erscheinung getreten.
Durch Urteil des Landgerichts Berlin vom 19. Januar 2001 - WiL
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12/00 —'wurde er wegen VerstoBes gegen seine. Berufspfllchten
‘mit einem Verweis und elner Geldbuﬁe von 20.000. —DM belegt
well er in zwei Schreiben an die Mlnlsterpra51dent1n des Lan--
des Schleswlg Holstein dle ‘an .einem ZlVllverfahren betelllgten

-Rlchter grundlos der Rechtsbeugung be21cht1gt hatte.

IT.

Bel der vorllegend rechtskraftlg festgestellten schuldhaften
Berufspfllchtverletzung - der Berufsangehorlge war vom 8 Ok~
tober blS 31. Dezember 1999 nicht haftpfllchtver51chert - war
eine empflndllche berufsgerichtliche MaBnahme in Form eines
Verweises geboten. Die Pflicht fiur den gesetzllchen vorgegebéw
nen Haftpflicht- Ver31cherungsschutz - und zwar luckenlos =-zu
sorgen, gehort zu den Kernpflichten eines W1rtschaftsprufers
Nur die ‘peinlich genaue Elnhaltung dieser Pflicht gewadhrlei-
stet, dass in elnem Schadensfall wie er auch von einem anson-
sten erfahrenen und um51cht1gen Berufsangehorlgen nlemals mit
letzter Sicherheit vermieden werden kann, fur .einen angemesse-
nen flnan21ellen Ausgleich der Geschadlgten Sorge getragen
ist. Hier darf der ertschaftsprufer kein Risiko elngehen,
Notfalls muss er eigené Interessen zuruckstellen statt sich in
eine unsichere“rechtliche Auseinandersetzung mit der Versiche-
rung.einzulassen, wie dies hier der Wirtschaftsprufer unter-
‘nommen hatte. Der Verhdngung einer GeldbuBe bedurfte es indes-
sen nicht. | ' ._: -
Zwar ist der Berufsangehorlge bereit einmal berufsrechtllch in
Erscheinung getreten und wurde neben-einem Verwels mit einer
hohen GeldbuBe bedacht, jedoch wiegt diese Vorbelastung nlcht
so schwer, dass sie vorliegend zu einer scharferen Sanktlon
.zwange. Insoweit hat sich zu Gunsten des Berufsangehorlgen
-ausgewirkt, dass er seine Verpflichtung, ausreichend versi-
chert sein zu mUssen,'kannte und ihr auch'entSprechen wollte.
'Er hatte das Angebot des Gerling Konzerns aufgegriffen, einen
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entsprechenden Ver51cherungsantrag Mitte Juli 1999 unterzelch—
net- und 51ch um den Abschluss eines Folgevertrages bemuht
nachdem er das Ver51cherungsverhaltnls fristlos gekindigt hat-
- Positiv anzurechnen 1st -ihm auch, dass er sein hartndcki-

ges Beharren auf elnem unzutreffenden Verstandnis der ihm nach
der Vertragsanderung ubersandten Nachtrage zum Ver51cherungs—
schein in der Berufungshauptverhandlung aufgegeben und den ihm
gemachten berufsrechtlichen VerstoB elngesehen hat. Dleses Ab-
rucken von einer mit viel Engagement vertretenen Position
lasst nach: Elnschatzung des Senates erwarten, dass sich der
Berufsangehorlge zukunftlg fruhzeltlg mit den Konsequenzen
-auselnandersetzen wird, dle elne allzu elnseltlge Slchtwelse
in berufsrechtlicher H1n51cht aber auch fir seine Mandanten

- zeltlgen kann. Dann namlich hatte der wlrtschaftsprufer er-
kannt;_dass er fur.von ihm zu vertretende-Vermogensschaden
séinér Mandanten in eineh'Zeitraum von ca. drei Monaten nicht
ausrelchend abgesichert gewesen ist, sich diese jedoch auf die
_Elnhaltung dleser in § 54 Abs 1_WPO.geregelten Ver51¢herungs—

pflicht verlassen, wenn sie 1hn'beauftragenl

III.

'Dle Entscheldung uber die Kosten beruht auf § 124 Abs. 1 und 2
WPO. GemaR § 124 Abs 2 WPO in entsprechender Anwendung waren
die Kosten 1nsgesamt dem ertschaftSprufer aufzuerlegen, weil
er sein Rechtsmlttel erst unmittelbar vor der Hauptverhandlung
beschrankt hat und die wesentllchen Kosten des Berufungsver—
fahrens also bereits entstanden waren. -
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