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Hilfsmittel: 1. Steuergesetze
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— jeweils Beck’sche Textausgabe — Loseblatt-Textsammlung —

4. Schonfelder, Deutsche Gesetze

- Textsammlung und Erganzungsband -
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Die Aufgabenstellung umfasst einschlie3lich dieses Vorblattes 15 Seiten.

Bitte geben Sie nach Ende der Bearbeitungszeit
auch die Aufgabenstellung ab!



Bearbeitungshinweise:

Die Klausur besteht aus insgesamt drei Teilen aus den Bereichen

e Verfahrensrecht/Schenkungsteuer
e Einkommensteuer
o Korperschaftsteuer

Alle Aufgaben sind zu bearbeiten.

Gehen Sie nur auf die konkreten Fragestellungen ein und verzichten Sie auf allge-
meine Darlegungen ohne Bezug zur jeweiligen Fragestellung!

Bei jedem Aufgabenteil sind die maximal erreichbaren Punkte angegeben. Diese
Punkte sollen zugleich einen Anhaltspunkt fur die Gewichtung der Aufgaben darstel-
len. Es sind maximal 100 Punkte zu erreichen.



Teil I: Verfahrensrecht/Schenkungsteuer (30 Punkte)
Bearbeitungshinweise:

e Nehmen Sie zu den Sachverhalten 1, 2 und 3 jeweils gutachterlich
Stellung und begriinden Sie lhre Ergebnisse unter genauer Angabe der ein-
schlagigen Rechtsgrundlagen.

e Alle Sachverhalte sind auf der Grundlage des derzeit geltenden Rechts zu
I6sen.

Sachverhalt 1 (10 Punkte):

K wurde im Jahr 2004 auf der Grundlage seiner am 18.11.2005 eingereichten Ein-
kommensteuererklarung (ESt-Erklarung) mit Bescheid vom 22.02.2006 vom Finanz-
amt Stuttgart (FA) zur Einkommensteuer veranlagt. Im Rahmen einer wirksamen
strafbefreienden Selbstanzeige erklarte der K am 28.06.2013 bislang nicht erklarte
Einkunfte aus Kapitalvermdgen und privaten VeraulRerungsgeschaften fur die Jahre
2004 bis 2011 beim zustandigen FA nach. Auf das Jahr 2004 entfielen positive Ein-
kinfte aus Kapitalvermogen in Hohe von 25.000 € und negative Einkunfte aus priva-
ten VeraufRerungsgeschaften in Hohe von 50.000 €.

In einem geanderten Einkommensteuerbescheid (ESt-Bescheid) fur das Jahr 2004
vom 09.12.2013 berucksichtigte das FA die nacherklarten positiven Einkunfte aus
Kapitalvermogen in Héhe von 25.000 €, die Verluste aus privaten Veraul3erungsge-
schaften in Hohe von 50.000 € mangels Verrechenbarkeit mit ebensolchen Gewin-
nen aber nicht.

Mit Schreiben vom 13.01.2014 beantragte K deshalb beim FA, auf den 31.12.2004
einen verbleibenden Verlustvortrag hinsichtlich der Einklnfte aus privaten Veraulie-
rungsgeschaften in Hohe von 50.000 € festzustellen.

K ist der Ansicht, wenn er schon seine positiven Einkunfte aus Kapitalvermogen fur
das Jahr 2004 nacherklart habe und diese im Jahr 2013 auch noch wegen der lan-
gen Festsetzungsverjahrung versteuert wirden, mussten doch auch seine doppelt so
hohen Verluste aus privaten Veraulerungsgeschaften fuir das gleiche Jahr 2004
steuerlich berucksichtigt werden.



Aufgabe:

K kommt zu Ihnen und bittet Sie zu prifen, ob das FA auf den 31.12.2004 einen ver-
bleibenden Verlustvortrag hinsichtlich der Einklnfte aus privaten VeraulRerungsge-
schaften in Hohe von 50.000 € feststellen muss.



Sachverhalt 2 (10 Punkte):

Die M schenkte ihrem Sohn (S) mit notarieller Urkunde vom 11.12.2009 zwei Grund-
stucke. Zugleich wurden die Auflassung erklart und die Eintragungsbewilligung erteilt.
Der beurkundende Notar zeigte den Erwerb dem zustandigen Finanzamt Freiburg-
Land (FA) am 26.01.2010 an. Daraufhin forderte das FA den Beschenkten S am
26.03.2010 auf, bis zum 30.09.2010 eine Schenkungsteuererklarung abzugeben. Die
Schenkungsteuererklarung des S ging am 17.09.2010 beim FA ein. Am 27.09.2013
setzte das FA gegen S Schenkungsteuer in materiell-rechtlich zutreffender Hohe von
250.000 € fest. Der Schenkungsteuerbescheid gegen S wurde bestandskraftig.

Nachdem S dem FA am 25.11.2013 mitgeteilt hatte, auf Grund eines Insolvenzver-
fahrens, das am 11.11.2013 eroffnet worden war, die gegen ihn festgesetzte Schen-
kungsteuer nicht zahlen zu konnen, erlie® das FA am 10.01.2014 gegenuber der
Schenkerin M einen inhaltsgleichen Schenkungsteuerbescheid. In der Begrindung
dieses Bescheids fuhrt das FA u. a. aus, dass sowohl S als auch M die Schenkung-
steuer schulden wurden. Ferner sei die Anzeige des Notars uber die erfolgte Grund-
stucksschenkung erst am 26.01.2010 beim FA eingegangen.

Die Schenkerin M ist demgegenuber der Meinung, es konne nicht sein, dass sich das
FA aufgrund der Insolvenz ihres Sohnes wegen der Schenkungsteuer nun an ihr
schadlos halten mochte. Ferner hatten weder sie noch ihr Sohn S einen Einfluss da-
rauf, zu welchem Zeitpunkt der Notar das FA von einer erfolgten Grundstucksschen-
kung unterrichte. Schliel3lich hatte sich das FA mit der Festsetzung der Schenkung-
steuer sowieso viel zu lange Zeit gelassen.

Aufgabe:

M kommt zu lhnen und bittet Sie zu prufen, ob das FA am 10.01.2014 gegen M noch
einen Schenkungsteuerbescheid Uber 250.000 € erlassen durfte.



Sachverhalt 3 (10 Punkte):

S erzielte im Jahr 2005 Einkunfte aus nichtselbstandiger Arbeit und negative Einkunf-
te aus Vermietung und Verpachtung in Hohe von 20.000 €, die zu einer Steuererstat-
tung von 6.000 € fuhren. S reichte am 19.12.2011 die Einkommensteuererklarung
(ESt-Erklarung) fur das Jahr 2005 ein.

Mit Schreiben vom 28.12.2013 teilte das Finanzamt Karlsruhe-Stadt (FA) der S mit,
der Erlass eines Einkommensteuerbescheides (ESt-Bescheid) fur das Jahr 2005
komme wegen des Eintritts der Festsetzungsverjahrung nicht mehr in Betracht. Der
Steueranspruch sei wegen des zwischenzeitlichen Eintritts der Festsetzungsverjah-
rung erloschen.

S findet diese Mitteilung des FA empodrend. Schliel3lich hatte das FA nach Einrei-
chung ihrer ESt-Erklarung am 19.12.2011 noch genltgend Zeit gehabt, einen ESt-
Bescheid zu erlassen. Das Verhalten des FA sei treuwidrig und die Untatigkeit des

FA konne nicht zu ihren Lasten gehen. AulRerdem habe das FA stillschweigend die
Frist fr die Abgabe der ESt-Erklarung 2005 verlangert.

Aufgaben:

Aufgabe a (6 Punkte):

S kommt zu Ihnen und mdochte wissen, ob die Auffassung des FA zutreffend ist.

Aufgabe b (4 Punkte):

Unterstellen Sie bitte unabhangig von Ihrem Ergebnis zur Aufgabe a, dass die Fest-
setzungsverjahrung eingetreten ist. Welche Mdglichkeiten hatte S gehabt, den Eintritt
der Festsetzungsverjahrung zu verhindern?



Teil Il: Einkommensteuer (36 Punkte)

Sachverhalt 1 (28 Punkte):

V (geboren am 02.02.1955) betreibt einen Sanitar- und Elektrohandel mit ange-
schlossener Werkstatt. Zum Betriebsvermdgen gehort das Grundstick Industriestra-
Re 2 mit einem Werkstattgebaude. S, der Sohn des V, ist als Meister im Betrieb an-
gestellt.

Um S fester an den Betrieb zu binden, vereinbaren V und S, den S mit Wirkung zum
01.01.2012 in das Einzelunternehmen aufzunehmen. An der entstehenden V & S
oHG sollen V und S jeweils halftig beteiligt sein. Das Grundstick Industriestralle 2
soll im Eigentum von V verbleiben. V Uberlasst das Grundstick an die V & S oHG.

V erstellte auf den 31.12.2011 folgende Handels-/Steuerbilanz:

Aktiva Passiva

Grund und Boden 100.000 € | Kapital 650.000 €
Industriestr. 2

Gebaude 270.000 € | Sonstige Passiva 100.000 €

Industriestr. 2
Betriebs- und Geschéfts- 150.000 €

ausstattung

Fuhrpark 150.000 €
Forderungen 50.000 €
Bank 30.000 €

750.000 € 750.000 €

Bei den Forderungen i. H. v. 50.000 € handelt es sich um Kundenforderungen. Sie
werden von V zuruckbehalten. Als Ausgleich fur die Aufnahme in den Betrieb leistet
S an seine Schwester T eine Zahlung von 100.000 €.

Die Anschaffungskosten fur den Grund und Boden IndustriestralBe 2 betrugen
100.000 €. Das Gebaude Industriestral’e 2 hatte V hergestellt. Er hatte es zum
01.01.2001 in Betrieb genommen. Die Herstellungskosten betrugen seinerzeit
450.000 €. Die AfA wurde seither zutreffend mit 4 % vorgenommen.

Fir die Betriebs- und Geschaftsausstattung (Anschaffung vor dem 01.01.2008) wur-
de zulassigerweise eine degressive AfA i. H. v. 20 % vorgenommen.

Die Bilanzposition "Fuhrpark" umfasst die Werkstattwagen. Die Fahrzeuge werden
unter Zugrundelegung einer Nutzungsdauer von 5 Jahren linear abgeschrieben. Auf



die Bilanzposition "Fuhrpark" wurde fur 2012 zutreffend eine AfA von 30.000 € ange-
wandt, die in dieser Hohe auch fur 2013 anzusetzen ist.

Die Teilwerte verhalten sich wie folgt:

Teilwert zum Teilwert zum

31.12.2011/ 31.12.2012/

01.01.2012 01.01.2013
Grund und Boden Industriestr. 2 200.000 € 210.000 €
Gebaude Industriestr. 2 300.000 € 320.000 €
Betriebs- und Geschaftsausstattung 180.000 € 170.000 €
Fuhrpark 200.000 € 180.000 €
Forderungen 50.000 € -
Firmenwert 90.000 € 150.000 €
Sonstige Passiva /. 100.000 € /. 100.000 €

Die stillen Reserven der Bilanzposition "Fuhrpark" entfallen auf drei Fahrzeuge, die in
2009 angeschafft wurden und deren planmafige Abschreibung damit bis einschliel3-
lich zum Jahr 2013 erfolgt.

Der Bankbestand erhohte sich von 30.000€ (31.12.2011) Uber 180.000 €

(31.12.2012) auf 300.000 € (31.12.2013). Die Forderungen werden im Laufe des
Jahres 2012 bezahlt. V verwendet das eingegangene Geld fur private Zwecke.

Aufgabe a (11 Punkte):

Erlautern Sie die sich aus der Umstrukturierung des Einzelunternehmens ergeben-
den Rechtsfolgen bei der Einkommensteuer fur das Einzelunternehmen zum
31.12.2011 und fur die V & S oHG zum 31.12.2012 (ggf. erganzt um Fragen zur Ge-
werbesteuerpflicht in Bezug auf VeraulRerungsgewinne). Erstellen Sie dabei die er-
forderlichen (Gesamthands-, Sonder-, Erganzungs-)Bilanzen. Ermitteln Sie die Aus-
wirkungen auf den Gewinn auf die beiden genannten Stichtage fur V und fur S.

Aufgabe b (17 Punkte):

Im Herbst 2012 verunglickt S bei einem Motorradunfall. Er ist dauernd berufsunfa-
hig. Mit Zustimmung des V veraulRert S seinen Mitunternehmeranteil zum 01.01.2013
fur 290.000 € an D.



Erlautern Sie die sich aus der Veraulerung des Mitunternehmeranteils ergebenden
Rechtsfolgen fur das Einzelunternehmen zum 31.12.2011 sowie fur die V & S oHG
zum 31.12.2012 und zum 31.12.2013. Erstellen Sie dabei die erforderlichen (Ge-
samthands-, Sonder-, Erganzungs-) Bilanzen. Ermitteln Sie die Auswirkungen auf
den Gewinn auf die drei genannten Stichtage fur V, fur S und fur D (ggf. erganzt um
Fragen zur Gewerbesteuerpflicht in Bezug auf VerauRerungsgewinne).

Bearbeitungshinweise fiir Aufgaben a und b:

e Gehen Sie von der fur den Veranlagungs-/Erhebungszeitraum 2013 geltenden
Rechtslage aus.
e Auf mdgliche umsatzsteuerliche Folgen ist nicht einzugehen.



Sachverhalt 2 (8 Punkte):

A verkaufte mit notariellem Vertrag vom 01.06.2013 (Ubergang von Nutzen und Las-
ten am 01.07.2013) eine im Privatvermogen gehaltene vermietete Eigentumswoh-
nung an den fremden Dritten D und erzielte einen Kaufpreis i. H. v. 260.000 €. Die
Kaltmiete betragt 1.100 € im Monat. Er hatte die Wohnung mit notariellem Vertrag
vom 01.02.2012 (Ubergang Nutzen und Lasten am 01.04.2012) fiir 300.000 € (davon
80.000 € auf Grund und Boden) erworben. Zum Zwecke des Erwerbs hatte er ein
Darlehen i. H. v. 300.000 € aufgenommen. Es ist mit 4 % jahrlich zu verzinsen. Die
Tilgung erfolgt jahrlich, jeweils zum 31.12. eines Jahres. Die Tilgung zum 31.12.2012
betrug 20.000 €, sodass das Darlehen zum 30.06.2013 noch mit 280.000 € valutier-
te.

Aufgabe a (4 Punkte):

Ermitteln Sie die Einkunfte fur das Jahr 2013. Gehen Sie dabei davon aus, dass A
den Erlos teilweise zur Tilgung des Anschaffungskostendarlehens und teilweise fur
den Erwerb einer privat genutzten Segelyacht verwendet hat.

Aufgabe b (4 Punkte):

Nach den Vereinbarungen im notariellen Kaufvertrag hat D den Kaufpreis beginnend
ab dem 01.01.2014 in Raten von jahrlich 80.000 € zu zahlen. Der ausstehende Kauf-
preis ist mit jahrlich 5 % zu verzinsen. Die Zinsen sind vierteljahrlich beginnend ab
30.06.2013 fallig.

Stellen Sie die einkommensteuerlichen Folgen der vereinnahmten und verausgabten
Zinszahlungen fur die Zeit vom 01.07.2013 bis zum 31.12.2013 dar.
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Teil lll: Korperschaftsteuer (34 Punkte)

Sachverhalt:

Die Firma Musik-GmbH (M-GmbH; Wirtschaftsjahr = Kalenderjahr) mit Sitz und Ge-
schaftsleitung in Berlin betreibt seit 1995 einen Einzelhandel mit Musikinstrumenten.
Das voll einbezahlte Stammkapital betragt 100.000 €. Zum 31.12.2011 waren die
beiden Grundungs-Gesellschafter Dieter Doremi (D) zu 55 % und Frieda Fasola (F)
zu 30 % beteiligt. Weiterer Gesellschafter war Hubert Horn (H) zu 15 %; diese Anteile
hat er von D bereits zum 03.08.2009 erworben. Zum 01.01.2012 veraulderte F die
Halfte der bisher von ihr gehaltenen Anteile an H fir 50.000 €.

D ist als Geschaftsfuhrer der M-GmbH bestellt und im Gesellschaftsvertrag zivilrecht-
lich wirksam vom Selbstkontrahierungsverbot nach § 181 BGB befreit.

Die drei Gesellschafter sind weder verwandt noch sonst in irgendeiner Weise nahe
stehend und halten die Anteile an der M-GmbH im Privatvermogen.

Die Vorjahresbilanz (Steuerbilanz) der M-GmbH zum 31.12.2011 zeigt folgendes Bild
(vereinfacht dargestellt):

Aktiva 31.12.2011 Passiva
Anlage- und 4.300.000 € | Stammkapital 100.000 €
Umlaufvermogen Kapitalriicklage 40.000 €
Gewinnvortrag 100.000 €
endgultiger Jahres- -52.000 €

fehlbetrag 2011

Ruckstellungen und 4.112.000 €
Verbindlichkeiten

4.300.000 € 4.300.000 €

Das zustandige Finanzamt hatte zum 31.12.2011 folgende Betrage (bestandskraftig)
gesondert festgestellt:

e Steuerliches Einlagekonto (§ 27 Abs. 2 Satz 1 KStG) 40.000 €
e Verbleibender Verlustvortrag (§ 10d Abs. 4 Satz 1 EStG) 30.000 €
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Fur die Gesellschafterversammlung wurde von der Geschaftsfuhrung folgende vor-
laufige Steuerbilanz — vor Ertragsteuern — zum 31.12.2012 vorgelegt (vereinfacht
dargestellt):

Aktiva 31.12.2012 Passiva
Anlage- und 4.900.000 € | Stammkapital 100.000 €
Umlaufvermogen Kapitalriicklage 40.000 €
Gewinnvortrag 48.000 €
vorlaufiger Jahres- 258.000 €

Uberschuss 2012

Ruckstellungen und 4.454.000 €
Verbindlichkeiten

4.900.000 € 4.900.000 €

Aus den Unterlagen der M-GmbH ergeben sich noch folgende zusatzliche Angaben
zum Sachverhalt:

1. Da sich bereits im Marz 2012 abzeichnete, dass die M-GmbH im Jahr 2012 ein
sehr gutes Ergebnis erwirtschaften wird, wurde am 05.04.2012 eine Vorabdivi-
dende von 40.000 € beschlossen und am selben Tag an die Gesellschafter aus-
geschuttet (unter Einbehaltung und Abflihrung von Kapitalertragsteuer in Hohe
von 25 % = 10.000 € sowie des darauf entfallenden Solidaritatszuschlags in Hohe
von 5,5 % = 550 €). Die Vorabausschuttung beruht auf einem den gesellschafts-
rechtlichen Vorschriften entsprechenden Gewinnverteilungsbeschluss und wurde
in 2012 erfolgsneutral Uber das Gewinnverwendungskonto gebucht.

2. In der Gewinn- und Verlustrechnung zum 31.12.2012 sind u. a. folgende Betrage
als Aufwand verbucht:

e Vorauszahlung Koérperschaftsteuer 2012 40.000 €
e Vorauszahlung Solidaritatszuschlag 2012 2.200 €
e Vorauszahlung Gewerbesteuer 2012 30.000 €
e Stundungszinsen aufgrund Stundung der GewSt 2007

durch die Stadt Berlin 340 €

e Saumniszuschlag wegen verspateter Zahlung der
Korperschaftsteuer-Abschlusszahlung ftr 2009 420 €
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3. Die M-GmbH hatte in 2012 folgende betrieblich veranlasste Geschenkaufwen-
dungen:

e 40 Geschenke an Kunden fur je 30 € netto (brutto 35,70 €), insg. 1.428 €
e 60 Geschenke an Kunden fur je 40 € netto (brutto 47,60 €), insg. 2.856 €

In 2012 wurde diesbezlglich bisher folgende Verbuchung vorgenommen:
Geschenke 3.600 €
Vorsteuer 684 € an Bank 4.284 €

Damit bei den (betrieblichen) Empfangern der Geschenke die Erfassung des Ge-
schenks als (Betriebs-) Einnahme unterbleiben kann (vgl. § 37b Abs. 3 EStG), hat
die M-GmbH die Sachzuwendungen in 2012 § 37b EStG unterworfen und die hie-
rauf entstandene pauschale Einkommensteuer in zutreffender Hohe ans Finanz-
amt abgefuhrt und als Steueraufwand gewinnmindernd verbucht.

4. Die M-GmbH hatte im Januar 2011 gegen ihren KSt-Bescheid 2008 Einspruch
eingelegt, nachdem das Finanzamt von der KSt-Erklarung abgewichen war und
eine Ruckstellung nicht anerkannt hatte. Mit dem erstmaligen Bescheid waren
Nachzahlungszinsen nach § 233a AO fur die Zeit bis zum Ergehen des Steuer-
bescheids i. H. v. 1.900 € festgesetzt worden. Im Februar 2012 gab das Finanz-
amt dem Einspruch der M-GmbH endlich statt und erstattete sowohl die streitige
KSt i. H. v. 20.000 € als auch die dafur zunachst festgesetzten Nachzahlungs-
zinsen i. H. v. 900 €. AulRerdem ergaben sich Erstattungszinsen fur die Zeit der
Entrichtung der Nachzahlung im Januar 2011 bis zur Erstattung im Februar 2012
i. H. v. 1.200 € (12 volle Monate x 0,5 % = 6 %). Da das Finanzamt bereits im De-
zember 2011 die Stattgabe im Einspruchsverfahren schriftlich ankindigte, hatte
die M-GmbH die Erstattung der KSt noch im Jahr 2011 als Ertrag verbucht. Die
mit dem geanderten KSt-Bescheid erstatteten Zinsen (900 € + 1.200 €) verbuchte
die M-GmbH im Jahr 2012 als Ertrag. Die Nachzahlung (einschlieBlich Zinsen)
war zunachst im Jahr 2011 als Aufwand verbucht worden.

5. Die M-GmbH erhielt von ihrem friheren Steuerberater am 01.07.2012 eine Scha-
densersatzzahlung i. H. v. 12.000 € fur eine falsche korperschaftsteuerliche Bera-
tung im Jahr 2009. Die Zahlung wurde bei der M-GmbH als Ertrag verbucht.
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Im Februar 2012 hatte die M-GmbH eine Beteiligung von 10 % an einem ihrer
Hauptlieferanten fur Klang-Instrumente, der Gong-GmbH in Potsdam, far
80.000 € erworben. Sie erhoffte sich dadurch mittelfristig eine groRere Einfluss-
nahme auf Preis und Qualitat der Klang-Instrumente. Die Anschaffung der Betei-
ligung wurde von der M-GmbH teilweise fremdfinanziert. Die hiermit in Zusam-
menhang stehenden Finanzierungskosten in 2012 i. H. v. 2.800 € wurden als
Zinsaufwand verbucht.

Am 22.12.2012 beschloss die Gesellschafterversammlung der Gong-GmbH, fur
das Wirtschaftsjahr 2011/2012 eine Ausschuttung i. H. v. 70.000 € vorzunehmen
(Abschlussstichtag 30.06.). Davon entfielen 7.000 € auf die M-GmbH. Da die
Auszahlung der Ausschuttung wegen der Weihnachtsfeiertage jedoch erst am
07.01.2013 erfolgte, hat die M-GmbH diesen Vorgang bisher noch nicht in ihrem
Jahresabschluss fur 2012 erfasst. Die Gong-GmbH hat fur die Ausschuttung eine
zutreffende Steuerbescheinigung ausgestellt.

. In einer Gesellschafterversammlung im Mai 2012 hatten sich die Gesellschafter

Uberlegt, einen der M-GmbH angebotenen Kleinbetrieb zur Herstellung von Pfle-
gemitteln fir Geigensaiten zu erwerben. Zunachst liel3 die M-GmbH von einem
Wirtschaftsprifer (W) ein Gutachten Uber den Unternehmenswert und die Ertrags-
aussichten dieses Betriebs erstellen. Nachdem sich aus dem Anfang Juli 2012
vorgelegten Gutachten allerdings keine befriedigenden wirtschaftlichen Aussich-
ten flr den Kleinbetrieb ergaben, liel3 die M-GmbH ihre Erwerbsabsichten wieder
fallen. Obwohl die M-GmbH den Auftrag fur das Gutachten erteilt hatte, stellte W
die Kosten fur das Gutachten dem Gesellschafter D in Rechnung (6.000 €). D be-
zahlte den Rechnungsbetrag noch im August 2012 von seinem Privatkonto. Von
der M-GmbH wurde diesbezuglich in 2012 nichts verbucht.

Zum 31.12.2006 war fur die M-GmbH ein sog. KSt-Guthaben i. S. von § 37 KStG
i. H. v. 10.000 € ermittelt worden. Anfang des Jahres 2012 hatte die M-GmbH
noch einen restlichen Anspruch i. H. v. 6.000 €. Die vorherigen Raten hatte das
Finanzamt in den Jahren 2008 bis 2011 jeweils punktlich ausgezahlt. In der Bilanz
zum 31.12.2011 war der Auszahlungsanspruch auf das noch bestehende KSt-
Guthaben mit dem zutreffend ermittelten Barwert von 4.930 € aktiviert.

Anfang Januar 2012 trat die M-GmbH ihren Auszahlungsanspruch unentgeltlich
an D ab, teilte dies ihrem Finanzamt mit und buchte die Forderung als a. o. Auf-
wand aus. Die weiteren Raten des KSt-Guthabens zahlt das Finanzamt seither an
D aus.
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Aufgabe:

1. Nehmen Sie zu den einzelnen Sachverhalten unter Benennung der einschlagigen
Vorschriften Stellung.

2. Ermitteln Sie das zu versteuernde Einkommen 2012, die sich daraus ergebenden
Steuerruckstellungen (KSt, SolZ; jedoch nicht fur die GewSt) sowie den endgulti-
gen Jahresuberschuss der M-GmbH laut Steuerbilanz zum 31.12.2012.

3. Stellen Sie auch die Auswirkungen auf das steuerliche Einlagekonto (§ 27 KStG)
der M-GmbH dar und fuhren Sie die gesonderte Feststellung fur das steuerliche
Einlagekonto (§ 27 Abs. 2 Satz 1 KStG) zum 31.12.2012 durch.

4. Weitere erforderliche (gesonderte) Feststellungen bezlglich der M-GmbH zum
31.12.2012 sind ebenfalls durchzufuhren.

Hinweise:

Auf gewerbesteuerliche und umsatzsteuerliche Probleme sowie die Besteuerung der
Gesellschafter der M-GmbH ist nicht einzugehen.

Die Betrage sind auf volle € zu runden.



