- Begl. Abschrift -

LANDGERICHT BERLIN

Im Namen des Volkes

Geschifisnurnmer: WL 7/06 '.
: WiV 72/03

In dem berufsgerichtiichen Verfahren

gegen

hat die Kammer fiir WirtschaftsprﬂferQSachen des Landgerichts Berlin aufgrund der Haupt-
verhandiung vom 16, Marz 2007, an der teilgenommen haben:
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Prasident des Landgerichts Dr. Pickel
als Vorsitzender,

Wirtschaftsprilffer Dr. Christian Scholz,
Wirtschaftspriifer Joachim Neumann
als ehrenamtliche Beisitzer,

Oberstaatsanwalt Axel Schmidt
als Vertreter der Generalstaatsanwaltschaft Berlin,

Rechtsanwalt Dr. Klaus Otto, Bernhardstr. 10, 90431 Ndrnberg,
als Verteidiger,

Justizobersekretérin Bergemann
als Urkundsbeamtin der Geschéftsstelle,

fir Recht erkannt

Der Berufsangehdorige hat gegen selna Berufspfiichten verstoflen.

G,egen'ihn wird ein Verweis, verbunden mit elner Geldbuie,von 3.000,00 Euro,
verhangt. ' : S

Der Berufsangehdrige hat die Kosten des Vesfahrens einschlieflich selner insoweit
entstandenen nofwendigen Auslagen zu tragen.
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Griinde:

(Fassung gemaf § 267 Abs. 4 StPO.LV.m. § 127 WPO)

Der Angeschuldigte ist seit 19MSteuerberater und seit 1mWirtschaftspr[]felr. Nachdem
bis Ende 20(’seine Berufstatigkeit grofferen Umfang hatte, verkaufte er zu diesem Zeit-
punkt V(/‘JD ihm gehaltene Anteile an Wirtschaftsprifer- bzw. Steuerberatergeselischaften. .
Derzeit (ibt er seine éteuerberater— und Wirtschaftsprﬁfertéltlgkeit weitgehend in einer Kleinen
Praxis mit dref Mitarbeitern aus. Er ist jetzt.Jahfe alt und berufsrechtlich wie auch stréf—

rechtlich unbelastet,.

il,
Die Hauptverhandlung hat, soweit nicht das Verfahren wegeh eines weiteren mit der An-
schuldigungsschrift erhobenen Vorwurfs geman §§ 154 a StPO L. V. m. 127 WPO eingestelit

worden ist, Folgendes ergeben:

Der Berufsangehdrige war seit 1982-als Abschlusspriifer der e H @A G manda-

tiert. Dies war ein Unternehmen, dessen Anteile ganz tiberwiegend im Besitz des Kaufmanns

S-S - /. von dessen Familie bzw. Familienunternehmen lagen. Der Hgll

S G gchorten die Anteile an vier Geselischaften ({ SN

S - 100 %. Ferner gehérten ihr 50 % der Anteile an dergi P
SN G bH; die andere Hilfte hielt die S EEGGE G -

ren Anteile ihrerseits teliweise den Eheleuten H-zustanden. Bis zu dem Abschluss

Offizieller Wortlaut der im WPK Magazin 3/2007 in o www.wpk.de/magazin/3-2007/
redaktionell Uberarbeiteter Form veroffentlichten Entscheidung.



flir das Jahr 1996, der Gegenstand dieses Verfahrens ist, handelte es sich aus Sicht des
Wirtschaftsprifers um ein vollig unproblematisches, eher kleines Mandat. Das Honorarvolu-
men pro Abschlusspriifung be;trug zuletzt ca. 4.000,00 bis 5.000,00 DM. Aufgrund dieser
problemlosen Zusammenarbeit hatte sich zwischen dem Wirtschaftspriifer und Herrn H/illh
8- " \Vertrauensverhéltnis entwickelt, Innerhalb dessen der Berufsangehdrige Herrn
HED- s cinen seriéseﬁ. innovativen und im wesentiichen erfolgreichen Kaufmann

schatzen gelernt hatte.

Tatsachlich geriet indessenlder Konzern ab Beginn der 90er Jahre zunehmend in eine wirt-
schaftliche Schieflage, was im wesentlichen daraus resultierte, dass i NS it
hohen finanziellen Aufwendungen auch in die Lebensversicherungsbranche ellnge.stiegen
war, die Abschlisse aper weit hinter den Planungen zur'[}ckblieben, was wiederum zu einer
erheblichen Verschlechterung der Bonltat von Herrn HigijilifiBals Privatperson fiihrte, Dem
Belrufsangelhérigén war diese zunehmend schwierige Situation, in delr sich der Konzefn be-
fand, aber unbemerkt geblisben. Dazu trug neben den optimiétisohen, sich zunehfneﬁd VoD
der Realitét entfernenden Planungsangaben des (NI H @ decr insbesondere dis
voﬁ den Koﬁzernunternehmen abgeschlossenen Lebensversicherungsvertragen um ein
Mehrfaches zu hoch angab, auch bej, dass dér Berufsangehdrige nur die |GG, nicllwt aber
die einzelnen Holdinggesellschaften prﬁfte, in deren Geschéfte also nur einen mittelbaren

Einblick hatte.

In diesem Umfang hatte der Berufsangehdrige den Jahresabschiuss 1996 der HB
Holding AG zu erstellen. Das Ergebnis dieser Holding war, wie in den Vorjahren, zu deutlich
{ber 80 % aus der Beteiligung an Holdinggesellschaften gepréagt. Eine dieser Holdinggeseli-
schaften war die NGNGB G bH mit einem Stammkapital von 4 Mio. DM. Der

Gesch;'a'ftsbetrieb. dieser Geselischaft bestand in dem Leasing von Kfz, Im Rahmen seiner
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den Jahren 1892 bis 1996 wie folgt entwickelt hatten:

Stammkapital '
Gewinnriickiagen
Verlustvortrag

Jahresfehibetrag/
-Uberschuss

Summe

SoPo, mit RL-
Anteil (vermutlich
Einzahlung auf das
Stammkapital

Nicht durch Eigenka-
pital gedeckter
Fehlbetrag

Betelligingsbuchwert
bel der Holding AG

1986
4.000.000,00
8.000,00
-3.454.148,567

-424.622,90

129.228,52

0,00

4.029,422,00

1995
4.000.000,00
8.000,00
-3.479.837,49

25.688,92

553.851,43

0,00

4.029,422,00

19084
3.000.000,00
8.000,00
-3.407.963,11

-71.874,38

~471.837,49

471.837,49

3.020.422,00

1993
1.000.000,00
8.000,00
-3.118.569,96

-289.393,15

-2.395.963,11

2.000.000,00

2.399.963,11

3.029.422,00

- - Abschlusspriifung stellte der Berdfsangehc'irige fest, dass sich die Geschifle der-in

1992
1.000.000,00
8.000,00
-2.569.140,14

-549.429,82

-2.110.569,98

2.110.560,96

unbekannt

Angesichts der aus diesen Zahlen ersichtlichen {ahrelangen nahezu durchweg negattven

Vertragsentwicklung des Unternehmens und des weiteren Umstands, dass dadurch das Ei-

genkapital nahezu vollstdndig aufgebraucht war, stellte sich der Berufsangehdrige die Frage,

ob der Buchwert der Beteiligung de/ (i - NIBAG an der YNNG

GmbH dramatisch abzubewerten war. Im Ergebnis verneinte der Angeschuldigte einen sol-

chen Abwertungsbedarf. Er verlield sich dabei im wesentlichen auf die Annahme, dass in

dem Unternehmen der -stille Reserven in einem Umfang von liber 4 Mio. Euro vor-

handen seien. Hierflr stiitzte er sich auf eine Analyse, die er anldsslich der Holding-

Abschlussprifung im Jahr 1995 gemacht hatte. Dabei war er davon ausgegangen, dass die

403 Kraftfahrzeuge, die die (NN CbH damals angeschafft und verieast

hatte, mit 30 % sowch! im Erstjahr als auch in den Folgejahren abgeschrieben worden wa-
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ren, mithin efheblich starker als es dem tatsachlichen betrieblichen Wertveriust entsprach. Er
errechnete so einen Substanzwert der Leasingvertrdge von ca. 1,0 Mio. DM DM und stille
Reserven im Anlagevermogen von 2,5 Mio, DM, also stille Reserven Insgesamt in einer Grs-
Renordnung von ca. 3,5 Mio. DM. Bei seiner Abschlussprifung im Jahr 1998 legte er, hier
gestitzt auf die optimistischen Prognosen des Herrn Hm weiter zugrunde,
dass die Anzahl der Leasingvertrage steigen werde und auch mit einem weiter anwachsen-
den Geschéaft zu rechnen war. Diese Annahme stiitzte er vor allem auf eine ihm tibergebe-
ne, einseitige Planungsunterlage von—H-sowie dessen miindliche Ankiindi-
gungen Uber eine positive Entwicklung der |l und des Gesamtkonzerns. Diese Fest-
stelflungen stéa;uden allerdingé in elnem objektiven Widerspruch zu den Feststellungen im
Lagebericht des Vorstandes der i D "G A G. der Gegenstand der Abschlusspru-
fung des Berufsangehor:gen war. In diesem (Anlage 4.1 - Blatt 2f) lautete es: »

,purch die unglnstigen wirtschaftlichen Rahmenbedingungen ist dié Investitionsbe-

reitschaft unserer Kunden welter zuriickgegangen. Das Neugeschaft erméfigte sich -

auch durch die strenge RlSlkoprUfung auf 7,5 Mio. DM. Die Mieiertrage reduzierten
sich auf 7,8 Mio. DM. .

Der Lagebericht erhielt ferner eine tabellarische Darsteliung, aus der sich dieser Riickgang
der Mieteinnahmen von 11,1 Mio. DM 1994 {iber 9,4 Mio. 1895 auf jetzt 7,5 Mio. sowie ein
entsprechender Riickgang der vermleteten mobilen Wirtschaftsgiiter in einem dhnlichen Ver-

héaltnls ergab.

Im Jahr 1997 verschlechterte sich die Situation fir die Unternehmen der H{Jijjill-Gruppe
weiter. Am 29. Dezember 1997 stellte S RHEB. nachdem Banken der Gruppe die
Kreditlinien gekiindigt hatten, schliellich Antrag auf Erdffnung des Vergleichsverfahrens (iber
die Unternehmen der Wil H@R AG und die anderen betroffenen Firmen der H-
PG .ppe. Zeitgleich informierte der Aufsichtsrat der—H- AG die Staats-
anwaltschaft dariiber, dass auch er eine Uberschuldung der (RS I AG festge-

stellt habe und ferner, dass Feststellungen in den testierten Jahresabschlﬁssen den Vermo-
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gensaufstellungen diametral zuwider liefen. Bereits.zuvor, am 8. Dezember 1997 hatte der
Aufsichtsrat den Berufsangehdrigen zur nochmaligen Uberprﬁfung des Jahresabschlusses
aufgefordert und hinsichtiich der Beteiligung der SN HEMR AG an der—
WG mbH unter Hinweis auf Ausfallrisiken eine Tellwertabschreibung in Héhe von 1,8
Mio. DM vorgeschlagen. Der Berufsangehérige, der dem Jahfesaﬁsohluss zuvor unter dem
8. August 1997 einen uneingeschrankten Bestatigungsvermerk erteilt hatte, ochne dass in'
dem Priifungsbericht besondere Hinweise enthalten gewesen waren, erteilte unter dem 2.
Januar 1998 elnen emeuten uneingeschrankten Bestatigungsvermerk. Er enthielt zwar den
-. Hinweis éuf die im Naghtrag vorgenommene Anderung des Beteiligungswertes an der .
| _GmbH, die die von dem Aufsichtsrat vorgesohlagene Tellwertabschreibung in
' IHéhe von 1,8 Mio. DM, beriicksichtigte. Eine Uberprijfu'ng seiner Bewertungen, ob wegen
des Eigenkapitalverzehrs de (B der (stzten Jahre eine noch stérkere Abbe\//;/ertung ge-

boten sel, und ob auch jetit noch von stiflen Reserven dieser Betelligungsgesellschaft von

rund "42Mid. DM ausgegangen werden kdnne, nahm der Berufsangehdrige aber nicht vor.

Nach dem Verglelchsantrag, der schlieGlichlin,ein Anschlusskonkursverfahren und in einen

Konkurseréffnungsbheschiuss des Amtsgerichts Nurnberg vom 12. Februar 1998 hetreffend

7
die iGN AG miindste, ermittslte die Staatsanwaltschaft, das<ENNETED D

—massive Bilanzfalschungen unternommen hatte, insbesondere durch Initiierung eines

\
!

so genannten Darlehenskarussells.
Diesem Darlehenskarussell lag, wie sich nunmehr herausstellte, zugrunde, dass dig
Haldinggeselischaften Herrn (- G personlich Darlehen gegeben hatten.
Um deren Abbewertung zu vermeiden, hatte (il H (I dicse zum Jahres-

ende 1995 an die jéweiligen Gesellschaften zuriickgefihrt. Er liel® sich das Darlehen

aber bereits am ersten Werktag des neuen Jahres zurlckgewahren.
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Aufgrund der Annahme, er habe hiervon gewusst, wurde gegen den Berufsangehorigen zu-

nachst von der Staatsanwaltschaft Nlrnberg ein Strafbefehl erwirkt. Nach dem Einspruch

des Berufsangehorigen wurde eine strafrechtliche Hauptverhandlung durchgefihrt. Ferner

wurde der Angeklagte zivilrechtlich van Geschédigten des S H I =L Scha-

densersatz in Hohe von sechsstelligen Betrdgen in Anspruch genommen: dies deshalb, weif:
* die Geschadigten annahmen, der Wirtschaftspriifer habe die Manipulationen des Sl il

Hy c=r spéter zu mehridhrigen Freiheitsstrafen verurteilt wurde, erkennen missen.

Weil sich die Vorw(rfe nicht als zutreffe/nd erwiesen, wurde der Berufsangehérige im Straf-
verfahren schlieffich freigesprochen. Auch in den zlvilrechtlichen Veﬁahren kam es zu keiner
Verurteilung. Dort allerdings schloss der Berufsangehﬁdge. obwoh! das Landgericht signali-
siert hatté, die Klagen-voraussichtllich abwelsen zu wollen, mit den Geschédigten Vergleiche,
in denen er sich zur Zahlung von 50.000,08 DM verpflichtete; im wesentlighen wollte der An-
~geschuldigte hiermit langwierige Rechtsmittelverfahren und eine weltere Schadigung seiner
beruflichen Reputation vermeiden. Insgesamt beziffert der Berufsangehorige die Aufwen-
ddngen, die ihm' aus diesen Rechtsstreitigkeiten nach Abzug von Kostenerstattuﬁgsansprw

chen verblieben sind, auf mindestens 20.000,00 Euro.

e

1. Der Berufsangehdrige hat gegen seine Pflichten zur gewissenhaften Berufsauslibung ver-
stolen, § 43 Abs. 1 Satz 1 WPO 1.V.m. § 4 der Berufssatzung WP sowie Wirtschaftspri-
fer/vBP, Der Berufsangehc':';rige hat es unterlassen, eine Abbewertung der Beteilungswerte
der WNERERD HEID\C = der W GrbH gewissenhaft zu priifen. Hatte
er diese Prifung gewissenhaft vorgenommen, hatte er bei der Jahresanschius‘sprﬂfung am

8. August 1997 keinen uneingeschré‘mkten Bestatigungsvermerk erteilen diirfen, sondem
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hétte entsprechend der Annahme in der Anschuidigungsschriﬁ'den Beteiligungswert an der

S G b H drastisch und zwar annghernd um 2,9 Mio. DM abbewerten miis-
sen, Er hatte bei der Nachtragsprifung auf eine erneute umfasse-nde kriti,s_ch\e Prifung des
Beteiligungsansatzes nicht verzichten und sich insbesondere nicht auf die vom Aufsichtsrat
aus anderen Grinden vorgeschlagene Abbewsrtung in H8he von nur 1,8 Mio. DM be-

schranken dirfen.

Selbst unfer Berﬂéksichtigung des Entscheidungsspielraums, der einem Wirtschaftsprifer als
dem Angehbrigen eines -fréien Berufs zukommt, gab es zu einer umfassenden Priifung des
Beteiligungswerts an de /SR und in deren Folgen zu einer massiven Abbewertung im
_genannten Umfang keine Alternative. Aus dér Elgenkapitalentwicklung der (i GTREEED

S G bt 1992 bis 1998 wurde ersichtlich, dass das Geschéft dieses Unternehmiens offen-
bar durch eine naqhhaltige Ertraglosigkeit geprégt vluarA An den Verzicht auf elne AbbBWer-
tung déF'BeteiIiguln'g"én d'ef-wegen stiller R’eservenl hatte éllenfalls dann gedacht

- werden kdnnen, wenn davon auszugehen gewesen wére, dass dasl Geschaft dieser Geseii-
schaft slch stabil Ientwioke‘lte.' Fir eine solche Annahme, die der Berufsangehdrige subjektiv
zugrunde gelegt hatte, bestand jedach objektlv schon deshalb kein Anlass, welf der Lagebe-
richt des Vorstands der NS "SR AC, der Gegenstand der Abschlusspfﬂfu ng war,
eine grundlegend andere Entwicklung aufzeigie, ndmlich tendenziell einen recht massiven
Rickgang der werbenden Tatigkeit derwa Dem Berufsangehdrigen
bleibt inséweit vorzuwerfen, mehr den a!lgeheinen, schdnfarberischen Anpreisun'g en des
SR H @ G = uben geschenkt zu haben statt ihm vorliegende objektive Zahlen zu
batrachten und niichtern seinen Bewertungen zugrunde zu legen. Erschwerend kommt dabei
hinzu, dass der Berufsangehdrige sich fiir die Bewerlung der stillen Reserven anlasslich der
Abschlusspriifung 1996 auf eine Berechnuﬁg veriassen hatte, die er zur Absch!uséprufung
1995 gemacht hatte. Nachdem sich von 1995 auf 1996 der Eigenkapital-Verzehr der D

SUC nbH noch weiter fortgesetzt hitte, wire der Berufsangehérige deshalb in be-
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sonderem Umfang gehalten gewesen, die Frage einer Teilwertabschreibung der Beteiligung
an Idiesér Gesellschaft und seine Berechnung der stiflen Reserven noch einmal kritisch zu
uberpriifen. Im besonderen Mafle galt dies fiir die Tatigkeit des Berufsangehdrigen bei sei-
ner Nachtragspriifung und dem sich an diese anschlieenden neuan Bestétigungsvermerk.
Angesichis des damals drohenden und schiiefiiich gesteliten Vergleichsantrags des (il
H—Pag die Annahme, dessen Angaben kdnnten insgesamt fraglich sein und damit
kénne jede die Gr&ndlage fiir massive stille Reserven bei der Y G bH

entfallen sein, besonders nahe.

2. Der Mdgtichkeit siner berufsgerichtlichen Verfolgung steht auch nicht das Verfahrenshin-
dernis der Verjahrung entgegen. Das Im Jahre 1999, mithin vor Ablauf der fiinfyéhrigen Ver-
jahrungsfrist (§ 70 Abs. 1 Satz 1 WPO) eingeleitete Strafverfahiren hat denselben Sachver-
halt wie das berufsgerichtliche Verfahren etfasst und damit den Weiterlauf der Frist gehemmt
(§ 70 Abs. 2 WPO). lnsoWeit_]st nicht entscheidend, dass das Strafverfahren und das berufs-
gerichtliche \(erfahren' die Handlungen des Wirtschaftspriifers rechtlich anders beleuchtet
und bewertet haben. Entscheldend ist, dass beiden Verfahren dieselbe Tat im prozessualen
Sinn zu Grunds lag. Straf- und berufsgerichtliches Verfahren haben identische bzw. sachlich
und zeitlich eng verknipfte Verhaltenswelsen zum Gegenstand, die einen einheitlichén ge-
schichtlichen Vorgang bilden, deohl dle Antragsschrift im Strafbefehlsverfahren der Staats-
anwaltschaft Nirnberg-Flrth vomn 24. September 2003 als auch die Anschuldigungsschrift
der Generalétaatéanwa!tschaﬂ Berlin vom 15. August 2006 verhaiten sich zu der Art und
Welse der durch den Berufsangehdérigen vorgenommenen, mit der Erteilung eines uneinge-

schrénkten Bestatigungsvermerks einhergehenden Priifung des Jahresabschlusses der

SRS /G cinschiietlich der Priffung der Beteiligungsbewertung der SEEIED
WS GrbH.
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Bei der Frage, welche berufsgerichtliche MaRnahme wegen dieses Verhaltens geboten war,
hatte dié Kammer die Sanktionsmdoglichkeiten, die die WPQ im Jahr 1997/1998 (Tatzeit-
-punkt) vorsah, zugrunde\zu legen. Im Ergebnis erschien der Kammer ein Verweis, verbun-
den mit einer Geldbufle in Hohe von 2.000,00 Euro angemessen, um auf den Berufsangehs-

rigen im Sinne eines kinftigen beanstandungsfreien beruflichen Verhaltens einzuwirken.

Zu Gunsten des Berufsangehérigen war zunachst zu berticksichtigen, dass er berufsrachtlich
unbelastst ist und dass sein hier abzuurteilendes Verhaiten ldangere Zeit zurlickliegt. Ferner
war zu beriicksichtigen, dass er aus seinem Verhalten keinen eigenen Vorteil ziehen wollte:
und auch nicht gezolgrlsn hat. Im Gegenteil hat er bereits aufgrund des Strafverfahrens, das
sic'h an seine Abschlussprifungen anschloss, der diversen Izivilreohtlichen Streitigkeiten und
der ihm verlbliebenen Kostan und Auslagen fur diese Verfahren' érhebliche ﬁnan'ziel[e

~ Nachtsile und Belastlungen erfahren. Auch hat er, wle er es ausgedriickt hat,lbei alledem
,,,Ner\}én gellassen" und-an beruflichem Renommee eingeblilt. Sein Pﬂichtvelrsltolz erscheint
schlieRlich auch psychologisch verl§téndlich, weit er durch elne langjéhrige en’oigreichle-Zu-l
sammenarbeit und ein ber Jahrzehnte durchaus begriindetes Vertrauen zu HerrngilED
HEpa's dem wirtschaftlichen Inhaber der gepriiften Geselischaft erklarlich ist. Umge-
kehrt i-st dem Berufsangehorigen vorzuhalten, dass es gerade eine Kernaufgabe eines Wirt-
schaftsprifers ist, nicht aufgrund einer solchen persdnlichen Vertrauensbeziehung die Fak-
ten aus dem Blick zu verlieren und Prifungsstandards éu vernachlassigen. In einem eher
ungdnstigen Licht erscheint das Verhalten des Berufsangehdrigen zudem, weil er auch die
zweite Chance, die sich fur ihn durch die Nachtragspriifung bet, nicht genutzt hat: denn zu
jenem Zeitpunkt musste sich geradezu aufdrangen, noch einmz_a[ intensiv zu iberdenken, ‘ob
die Priifung des Wertansatzes der(ijjill-Beteiligung wirklich ausreichend und vom Ergeb-

nis her vertretbar war.
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Unter Berlcksichtigung dieserlﬂir und gegen den Berufsangehdrigen sprechenden Ge-
sichtspunkte erschien eine Geldbufie am unteren Rahmen des gesetzlich Moglichen
(H8chstgrenze 1997: 50.000 DM) ausreichend, weil es nicht darauf ankommt, den Wirt-

| schaftspriffer zusatzlich zu den bereits etlittenen Vermdgensnachteilen finanziell weiter emp-
findlich zu treffen. Doch war die GeldbuRRe mit einem Verweis zu vefbinden, um deutlich zu
machen, dass ein emster Pflichtverstold im Kernbereich dér Aufgaben eines Wirtschaftspri-

fers und nicht etwa eine Bagafelle vorliegt.

Die Kostenentscheidung grilndet sich auf § 124 Abs. 1 Satz 1 WPO.

Dr. Pickel
Beglaubigt O
%m/ J’II“:I k htl i
1t G,
. &j . m
Justizangestelite B o g
\r >
\\{)
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Landgericht Berlin 10859 Beriin, Turmstrafie 91
: Fernruf (Vemmittlung): 9014 - 0, Intern: (914)
Apparathummer: siehe (B)
Telefax: {030} 9014 - 2010
PostbankKio der Justizkasse Berlin:
BIn3 52-108 (BLZ 100 100 10)

Landgericht Beriin, Posianschrlft: 10548 Barlin

Wirtschaftspriliferkammer
Rauchstr, 26
10787 Berlin

Ceschéfiszeichen thr Zelchen Bearbeiter ) Datum

WiL7/06 BA/R3/189/841/805 35622 17.04.07

! Sehr geehrte Dame! Sehr geehrter Herr

In dem berufsgerichtlichen Verfahren gegen den Wirtschaftspriifer i GD
erhalten Sle anliegende(s) Schriftstiick(e) mit der Bitte um Kenntnisnahme.

Hochachtungsvoll
Auf Anordnung .

, a0~

ALY AN

RKRVNOU .
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Kammer fiir Wirtschaftspriifersachen  Berlin, den 17. April 2007
bei dem Landgericht Berlin

Der Vorsitzende Besucheranschrift:
10558 Berlin, Turmstrafie 91

Wil 7/06
o o Fernruf: (030) 9014 - 0, (Durchwahl) - 3522
L.andgericht Berlin Telefax: (030) 9014 - 2010
Postanschrift: 10548 Berlin Bank- und Fahrverbindung: siehe unten
V.

a) die Generalstaatsanwaltschaft Bertin
- zu WiV 72/03 -

b) Verteidiger Herm Rechtsanwait Dr. Klaus Otto, Bernhardstralle 10,
90431 Nirnberg
- hoflich -

in pp

bei erneuter Durchsicht der Reinschrift désIUrteiIs vom 16. Marz 2007 habe ich
festgestelit, dass die Urteilsgriinde felder Schreib- und Ubertragsfehler enthalten. Es
ist deshalb beabsichtigt, die Urteilsgrinde wegen offensichtiicher Unrichtigkeit dahin -

zu berichtigen, dass:

e s auf Seite 4 Urteilsabschrift (UA), letzter Absatz nach den Worten
[n diesem Umfang hatte der Berufsangehorige den Jahresabschluss 1996 der
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statt

.2U _erstelien”
richtig Jautet

,ZU prifen”,

e s auf Seite 8 UA, Gliederungspunkt If. 1), 5. Zeile

statt
.Jahresanschiussprufung*
Bankverbindung: Fahrverbindung:
Postbank Berlin, Konto der Justizkasse Berlin U-Bhf. Turmstraie
Bln 352-108 (BLZ 100 100 10) S-Bhf, Bellevue
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richtig lautet
.,Jahresabschldssprijfunq",

e esauf Seite 9 UA, letzte Zeile, nach den Worten:
,,Naohdem sich von 1995 auf 1996 der E|genkap|tal Verzehr der-

"GmbH noch weiter fortgesetzt”

statt
hatte"

richtig lautet
,hatte”,

e auf Seite 10 UA, arster Absatz, vorletzte Zeile, zwischen den Worten
Jede” und “Grundlage”
das Wort ,die” entfailt,

o o5 auf Selte 11 UA, erster Absatz, statt
,mit elner Geldbufle in Hohe von 2.000,00 Euro”

richﬂg' lautet
~mit einer Geldbufle in Hohe von 3.000,00 Euro®
(vgl. den Tenor des Urteils sowie die Sitzungsnlederschrift):

Sie erhalten Gelegenheit zur Stellungnahme binnen 2 Wochen. Zugleich bitte ich die
Verfahrensbeteiligten fUr die unter dem aktuell hohen Arbeitsdruck aufgetretenen

Fehler um Verstandnis und Entschuldigung.”

Dr.Pickel
Prasident des Landgerichts

Bankverbindung: Fahrverbindung:
Postbank Berlin, Kanto der Justizkasse Berlin U-Bhf. Mierendorffplatz (U 7), U-Bhf, Jungfernheide (U 7)
Bln 352-108 (BLLZ 100 100 10) S-Bhf. Jungfernheide (Ringbahn)
. 2usatz bel Verwendungszweck: LG Bus: 109, X8, X 21, M 21, M 27,128
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